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केशव सीताराम ठाकरे 


वजञप्रहार ग्रेथमाला कचेरी; 
२० मिरांडाची चाळ, दादर मुंबई १४. 


किंमत दीड रुपया. 


--------------::पप््कण्ण्त्र 
हा गरेथ श्री. लक्ष्मणराव भाऊराव कोकाटे यानीं हनुमान प्रेस, १०० 
सदाशिव पेठ, पुणें शहर येथें छापिला आणि श्री. केदाव 
खोताराम ठाकरे यांनीं २० मिरांडाची चाळ, 
दादर, सुंबई १४, येथें प्रसिद्ध केला. 


9७० 
अकर्फेण--फात्रिका., 


प्रतिस्पध्यॉंच्या निंदेला, कारस्थानांना आणि नानावेःच 
छळांना न जुमानता, धार्शिक च सामाजिक 
स्वयंनिणेयाच्या सक्रीय संदेशानें बहु- 
जनखमाजाच्या आत्मिक प्रवोधनाथ 
चिरंजीव राष्ट्रकाय करणारे 


प. वा. राजार्पि श्रीशाहू छत्रपाति करवीरकर 
आणि 


7 ंग्लाईंच्या पाहिल्या भर अमदानींत चांद्रश्वेणीय कायस्थ 
7 अहि परभू समाज आत्मज्ञानपराह्मुखत झाला असतां, 


स्वाथत्यागएरवक जुन्या ऐतिहासिक बखरींचा 
जीणांद्धार करून त्यांच्यांत आत्मज्ञानाची 


ज्योत प्रज्कालेत करणारे इतेहासपंडित 


प. वा. रायबहादुर भाईसाहेब गुप्ते 7.2. ७. 


यांच्या द्व्यात्म्याला हा टणत्कार 
साष्टांग प्रणिपातपूर्वक 


अपण असो ! 


केशव सीताराम ठाकरे. 


प्रास्तावि 
बक खुलासा. 
"गदळ -. 

या पुस्तकाची पहिली आवृत्ति कार्तिक दयु. १५ तिपुरी पोणिमा झ्के 
१८४० ( ता. १७ नवंबर १९१८ ) रोजीं प्रासिद्ध झाळी व अवघ्या 
एकच माहिन्यांत सवव प्राते खलास झाल्या, तेव्हांपासून आतांपर्मेत मागणीचा 
आर सारखा वाढतच आहे. पाहिली आद्रात्त इन्ल्फुपंझाची साथ अगदी 
जारात असतांना घाईघाईत दोन छापखान्यांत कशी तरी छापून काढली 
हाता. या द्वितीयावृत्तींत पुष्कळच नवान मजकूर वाळून कित्येक अस्पष्ट 
विधानें स्पष्ट केलीं आहत. विशेषत: छत्रपाति सभाजाच्या चरित्रावर अगदी 
नवान पकाश पाडणारा ऐतिहासिक मजकूर वाचकांना प्रथम याच पुस्तकांत 
पहावयास मिळत आहे प्रस्छुतचे पुस्तक प्रथमतः भारत इहतहास संशाधक 
सडळास पत्युत्तरादाखल म्हणून जरी लाहूल हाते, तरी विधानें स्पष्ट कर 
ताना घातलेल्या चर्चात्मक मसजकुरामुळें, त्याचे एक[गा स्वरूप जाऊन 
त्याला एका इतिहास विषयक पाकत्सक निबंधाचें स्वरूप आलें आहे 
किंबहुना असेही म्हणतां येईल की ९ धुस्तक म्हणज ब्राह्मण-ब्राह्मणेतर 
वादाचे रहस्य अचुक पटविणारें हन्डबुकच होय 

भक्षुका कारस्थानाभुळें कान्ताचक्तांत सवस्वाचा हाम झाळा असता 
आण  हुडाविध्वंसनाच्या चळवळीमुळे आमच्यावर बिथरलल्या कायस्थ प्रभ 
नदकाच्या विरोधाचा जार भयकर असताह, ही ट्रातयावात्त लिहून काढण्या 
इतका मनाची शांति ज्या भगवान्‌ श्रोकृष्णानें अभग राखिळी, त्याला 
अनन्य भावं साष्टांग प्राणपात करून हा टणत्कार निस्प्रह व आववका दश- 


बाधवांना विचारक्तांती कारक हावा, अशी अपेक्षा करून, “' शंभर | 
पूवाच महाराष्र !? अथवा '* हिंदवी स्वराज्याचा खून ! या एणांतहासिक 
अथाच्या प्रकाहनाकड वळतो 

वेजभहार त्रथमाला सवाचा नम्र सवक 


1म*!डाची चाळ 
दादर, मंबई १४ 
श्राशेवजयती २५ एग्रेल :९२५ 


करव साताराम ठाकर 


्न्ही 


र १७० 
॥ जय जय. रघुवीर समर्थ | 
कोंदण्डाका टणत्कार 
भ्र्थात्‌ 
पुगें भारत-इतिहास-संशोधक मण्डळास 
उलट सलामी. 


स्रेमापाट 
छेखक:--के शव सीताराम ठाकरे 
५( ३22 
प्रहर नमतु चापं प्राकप्रहार प्रियो5हूनू । 
मायर तु कृतनिवाते [र्क विद्ध्या परेण ।॥। 
-ण्महावीरचरित. 
विषय--प्रवेश 
णें आणि पेशवाई ! महाराष्ट्राच्या बोकांडी बसलेळें भूत म्हणजे 
२ चित्पावन पेशवाई आणि या भुताचा भूतखाना म्हणजे पुणें ! ! 
येशवाई ओंकारेश्वरावर कधींच गेळी असली तरी तिच्या कोळशाच्या वैभ 
वार्ची स्मारकें पुणेकर चित्पावन आपल्या बुद्धिवेभवांत अझूनहि वरचेवर 
नेटवीत असतात. पुण्यास चाललेल्या नानाविध चळवळी केवळ वर्तमान- 
थत्री डांगोर्‍यांतून ऐकणाऱर्‍्यांना किंवा वरवर पहाणाऱ्या बावळटांना असें 
वाटतें कीं ही पुणेरी भटमंडळी देशासाठी अगदी जीव द्यायला ठरली 
आहेत. केवढें त्यांचें गिरसप्पी वक्तृत्व, काय त्यांचे शिक्षणप्रयत्न, काय 
त्यांचीं तीं धडापासरीं साप्ताहकें, दोनेकें आणि मासिके, केवढ्याला 
त्यांच्या राष्ट्रीय संस्था, किती लांबरुंद त्यांचे रिपोर्ट, केवढे मोठमोठे त्यांचे 


(१) 


राष्ट्रीय फंड, राष्ट्रीय पुरुष आणि राष्ट्रीय पुतळे | सगळेंच पेशर्व्यांच्या पागडी- 
सारखें अचाट आणि अफाट ! एखाद्या विधवा भटणीची घाणेरडा 
खाणावळ असली तरी तिने नांव केवढें मोठें अगडबंब ! * अखिल भारत 
मानव -जीवन-संरक्षक सार्वजानिक अन्नपूर्णा कल्पतरू सदन. ? असल्याच 
ममाळगाडी वजा नांवाचें 
भारत-इतिहास-संशोधक-पण्डळ 

नांवाचें एक उपद्यापी मण्डळ पुण्यास आहे. सगळ्या भरतखंडाचा इाति- 
हास शोधून काढण्याच्या अहमहमिकेच्या काढण्या या मंडळांतल्या उप- 
त्ययार्‍्यांच्या मानेला लागल्या आहेत. पुण्याच्या चित्पावनी राष्रीय रिवाजा- 
र्‍ुसार या मण्डळालाहि सार्वजनिकपणाचा मुलामा देण्याची व जगांतल्या 
सर्वे अकळेचा कोठावळेपणा आपल्याकडे घेण्याची उत्पादकांनी व प्रवत- 
कांनी पुष्कळच खटपट केला असल्यास त्यांत फारस नवल नाह. थाड- 
क्यांत सांगायचें म्हणजे उप्पर तो और बनवाया हे, अंदर की बात बम्मन 
जाने. बाहेरचा दिखाऊ भपका तर आकाशाइतक्या सावंजनीक व्यापक- 
वणाचा, आंतळी घाण म्हणजे केवळ नाकझरी ! या मंडळाचे वार्षिक 
पुरेपोर्ड प्रसिद्ध होतं असतात. त्यांत मामुली कार्याचा आढावा असून, 
[शिवाय कांहीं स्वयंप्रतिष्ठित इतिहास-संशोधकब्रुवांची टिपणे टांचणें व 
मोठमोठे लेखहि असतात. या संशोधकसेनेचे गुरुवर्य उफ कपटन श्रीयुत 
विश्वनाथ काशीनाथ राजवाडे, बी. ए. हे सुप्रसिद्ध एककल्ली ग्हस्थ हात 
हें मंडळ सार्वजनीक म्हणवीत असलें तरी त्यांतले कायकारी व संशोधक 
म्हणजे एकजात एकरकमी एका पराचे ब्राह्मण, पुण्याची तर हीच मोज 
विशेष आहे. येथील वाटेल ती संस्था किंवा चळवळ घ्या, तिचा गवगवा 
सात्र मोठ्या सावजनिकपणाचा, ५ण कारभारी पाहले तर सगळे पेशव- 
सांप्रदाया ब्राह्मण ! उगाच नांवाला एक दोन बावळट ब्राह्मणेतर पात्र 
असली कीं नाटक रंगळें ! एवढी मोठी केसर्री-मराठा संस्था. पण तेथ 
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(३) 


ऱभटांशिवाय कोणाचीच डाळ शिजत नाहीं, पूर्वी शिजली नाहीं, पुढें 
: शिजणें शक्‍य नाहीं. वांईची प्राज्षपाठशाळा फक्त निर्भेळ ब्राह्मणांसाठीं, 


: इतर कोणाचाहि तेथें शिरकाव होत नाहीं. पण अखिल महाराष्ट्रीयांनी या 
“* लोकोपयोगी  (? ) संस्थेला हमखास सदत करावी म्हणून “ सार्व- 
ज्जञानेक ' केसरीकार दरवर्षी किती तरी स्फुटें वर्डीत असतात . भा. इ. 
सु. मंडळांत वाटेळ त्यानें यावे असा त्यांचा जाहीरनामाच आहे. पण 


जेथें मुळांतच झटांचा सुळसुळाट तेथें इतर जातो कोण मरायला ? आणि 


'शेलाच तर या पेशवाई कारभाराच्या पातळ भाजीत त्या बावळटाची दाद्‌ 


तितकीच लागते. खाणावळीच्या आसटींत डाळीच्या पिचकणाची जेवढी 
आशा, तेवढीच पुणेरी भटांच्या सहकार्यापासून इतरांना आशा. 
सदहू मण्डळ कोणत्या परसांतळी भाजी हें पाहिलीं तीन वर्षे फारसं 


“कोणालाच माहीत नव्हते. पण लोक जर आपल्याकडे पहात नसळे तर 


आपल्याच घराला आग लावून त्यांचे लक्ष वेधण्याच्या अमालुष युक्तीचा 
अवलंब करावयाचे ठरवून, मण्डळाने आपल्या चवथ्या वर्षांच्या रिपोर्टात 


कायस्थ प्रभूंची बदनामी 
“करणारा श्री. राजवाडे यांचा माथेफिरूपणालाहि लाजविणारा एक लेख 
आसेद्ध केला. हे रिपोट फार महाग किंमतीने विकळे जात असल्यामुळे ते 
कोणी फारस घेत नाहींत. अर्थात्‌ हा रिपोर्ट प्रासिद्ध झाल्यानंतर बरेच दिवस 
"त्याकडे कोणाचेंच लक्ष गेळें नाहीं. वतमानपत्रांतील अभिप्रायांकडे पहावें, 
तों चाळू मन्वंतरांतली ही शाक्त बिनशर्त ब्राह्मणांच्याच हातीं असल्यामुळे, 
'त्या ळेखांतल्या हलकट विधानांची वाच्यता कोण कशाला करतो १ इत- 
'कंच नव्हे तर तो लेख मण्डळाच्या वार्षिक संमेलनांत श्री. राजवाडे यांनी 
:मोठ्यानें वाचळा, सर्व श्रोत्यांनी सावधान चित्ताने ऐकला, निवडमंडळानें 
कोहीजुराप्रमाणे निवडला आणि अखेर तो छापून प्रसिद्धाहि झाला. पण 
क्कोणी हं का चूं केलें नाहीं. महाराष्ट्रांतील एका सुसंस्कृत समाजाची हक- 


(&) 


नाहक बदनामी करणारा लेख इतक्या स्व पायऱ्या ओलांडून बेधडक बाहेझ 
पडतो आणि मंडळांतल्या अध्यक्षापासून तों खालच्या झाडूपरयंत त्यावि- 
घयी कोणी चकार शब्दहि काढीत नाहीं, या गळघटपणाला काय नांवः 
द्यावें हेंच समजत नाहीं. सध्यांचा काळ धार्मिक किंवा सामाजिक वाब-- 
होत तंटे बखेडे करून, राष्ट्रीय आकांक्षांना विरोध करण्याचा नव्हे, याची' 
आम्हांला पूणे जाणीव आहे. इतकेंच नव्हे तर प्राचीन हाडवेरांचीर 
गाडलीं गेळेलीं सुते आपापल्या थडग्यांतून कधींकाळीं पुन्हा बाहेर पडल्यास? 
महाराष्ट्राच्या भवितव्यतेवर त्यांच्या तांडवनृत्याचा केवढा प्राणघातक: 
चारिणाम होईल, याचें भेस्र चित्र आम्हांला दिसत नाहीं, अशांतलाहि. 
ग्रश्न नव्हे. परंतु राष्ट्ेक्याचीं सताड पुराणें झाडणारे आमचे पुणेकर 
इ्वित्पावन देशवंवूच जेव्हां इतिहास -संशोधनाच्या ढोंगाखालीं चांद्रश्रेणीक 
कायस्थ प्रभूंवर हा नवीन ग्रामण्याचा हल्ला चढविण्यांत पुढाकार वेतात,. 
तेव्हां हेंच खरें देशाचे दुदेंव नव्हे काय £ ब्राह्मण समाजांच्या मानार्ने' 
कायस्थ प्रभु हा अत्येत अल्प संख्यांक परंतु अत्येत प्रभावशाळी समाज' 
आहे. ब्राह्मणेतर समाजांतल्या शेंकडों जातींच्या लोकसंख्येपुढेंहि हा समाज 
अगदींच चिमुकला आहे. अल्पसंख्य आहे, चिमुकला आहे, मितभाषी 
आहे, चित्पावनांप्रमाणें उठल्या सुटल्या उगाच एखाद्या क्षुद्र बाबीचीः 
बोंबाबोंब करणारा नव्हे. तरी देखील बुद्धिमत्तेच्या प्रभावांत ते| कोणत्याही" 
महाराष्ट्रीय समाजाला हात धरूं देणारा नव्हे. कायस्थांच्या कलमसम- 
जेरीनेच शिवछत्रपतींच्या हिंदवी स्वराज्याचा पाया घातला आणि आजहि 
उतेच्या प्रभावाची दहशत सुबुद्धतेची शर्यत जिंकलेल्या चित्पावनांच्या हृद- 
यांत घुसळा :घाळीत असते: म्हणूनच मंडळाच्या रिपोर्टांसारख्या कुंपणा- 
आहढून चोरटा गाळामार त्यांना कगवा लागतो. कायस्थ प्रभूचा बराच 
इतिहास अझून उजेडांत यावयाचा' आहे; म्हणजे, त्यांच्या अस्तित्वाचा 


झंडा बुडखासुद्धां उमगणार नाहीं, किंवा हें लोक कोणत्या झाडाचे पाले£. 


| र 
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कोठून आलें, पूर्वी कोण होते; राक्षस वनचर अनायं शूद्र होते कॉ. 
आणखी कोण होते, हेंहि न समजण्याइतके ऐतिहासिक साहित्य आज 
उपलब्ध नाहीं, असा प्रकार मुळींच नाहीं. पण उपलब्ध इतिहास 
-मुळींच लक्षांत न घेतां, एका फाटक्या तुटक्या चिठोऱ्याचा जीर्णोद्धार 
करण्याच्या सबबीवर, त्यांच्या समे धार्मिक, सामाजिक आणि राजकीय 
संस्कृतीला कवर्डामोल ठरविणारा डेमा ८ पेजा सांचाचा तब्बळ ररे 
यानी निवंध छापून काढण्याची मंडळाला जी कुप्रेंणा झाली, तिच्या 
-मुळाशी 
चित्पावन आणि कायस्थ प्रश 

र्‍या दोन समाजांतील ऐतिहासिक हाडवैराशिवाय दुसरा कोणताच हेतु 
ऱ्संभवत नाहीं, हें पुढील विवेचनावरून स्पष्ट दिसून येईल. अर्थात्‌ प्रस्तु- 
तचा वाद कालमानाप्रमाणें कितीहि विघातक असला, तरी ज्या अर्थ 
भारत इतिहास-संशोधक मंडळानेंच ता उकरून काढून कायस्थ प्रमू- 
समाजाला एका पकारें यादवी युद्धाचे आव्हान केळे आहे, त्या अर्थी 


होऊ द्याच तर दोन हात 


असा कोदण्डाचा टणत्कार करून मंडळाच्या सलामीला उलट सलार्मी 
ऱदेणें आतां आम्हांस अपरिहार्यच आहि. या अनवश्यक वादाचें पिते 
आयुत राजवाडे हें इतिहास-साहित्य संभ्राहूक ह्मणून चांगली प्रख्या 
-यावलेळें आहेत. “ मराठ्यांच्या इतिहासाची साधनें ' शोधून ती संकलीत 
करण्यांत राजवाडे यांनी जे परिश्रम केलें व स्वार्थत्यागाची जी परासीमा 
-गांठली, ती महाराष्ट्रांत अक्षरशः आद्वितीय व अत्यंत कोतुकारूपद आहे 
आम्ही तर असेंहि म्हणतो कीं श्री. राजवाड्यांचे € खंड ' जर बाहेर पडले 
नसते तर महाराष्ट्रेतिहासाच्या क्षेत्रांत खरोखरच * सर्व अंधार ' पडला 
असता. राजवाड्यांची ही कामगिरी बहुमोल आहे; इतकेंच नव्हे तर, 


(8) 


देसरा राजवाडे प्रसवावला महाराष्ट्राला आणखी 'एक दोन शतकांचीहिं 
तपश्चयी अपुरी पडेल, असें आमचे प्रांजळ मत आहे. . परंतु राजवाड्यां- 
च्या या बहुमोल कामगिरीचे त्यांच्या 'चित्पावनी हृदयानें पार मातरें केळे. 
आहे, असे कष्टाने म्हणावें लागतें. मेंढी दृध देते पण लेंड्यांनीं घाण 
करते, असलाच हा प्रकार आहे. ते कष्टाळू संग्राहक आहेत, पण प्रामा- 
णिक संशोधक नव्हत. ते जेव्हां संशोधकी भमेंडीने संग्रहीत कागद पत्रां- 
तील मजकुराची ठरवाठरव करूं लागतात आणि चिकित्सेच्या दिमाखाने 
विघानांचीं अडीं उबऊं लागतात, तेव्हां “ मोडतोड तांबापित्तळ ! वाल्याने 
केमिकल अनालायझरचें काम करण्याचा आंव घालण्यासारखा मूर्खपणा 
त्यांच्या हांतन घडत असतो. डशातहास-संशोधनाचे कामी त्यांनी आज- 
पर्येंत जो खेळखंडोबा केला, कमअस्सल कागदपत्रांना अस्सळपणाचा 
बासिस्मा देण्यांत जी हातचलाखी दाखविली आणि एकाद्या क्षु्ठक 
वेलांटीच्या आधारानें गोलांटी उडी 

मारून, सुतानं स्वगाळा जाण्याचा कसकसा आणि केव्हां केव्हां उपकरझ 
केला, त्याची वाच्यता करूं म्हटलें तर निराळाच “ मंडळ-घर्म-दीप ! 
लिहावा लागेल. अनेक इतर संशोधकांनी व विविध्ज्ञानविस्तारादे मासे- 
कांनी त्यांना वेळच्या वेळीं सप्रमाण परत्त्युत्तरे देऊन त्यांचा चित्पावनी 
खोडसाळपणा महाराष्ट्राच्या नजरेस आणलाच आहे. 


रश २ खुद्द केसरीने 
९ जून १९१४ च्या अकांत या राजवाडा माहात्म्याविषयीं काय उद्गार 
काढले आहेत ते पहा:---“ मात्र कागदपत्र प्रसिद्ध करण्यांच्या कामी एक-- 
सूल्रीपणाच्या अभावाचा दोष त्यांच्या संशोधनाच्या कार्यात उघड दिसून 
येतो. तसंच थोड्या पुराव्याच्या पायावर अलुमानाची सळी मोठी इमारत 
उठविण्याचें धाडस ते पुष्कळ वेळां करितात; आणि प्रतिपक्षावर टीका कर- 
श्याच्या भरांत येण्यास त्यांना फारसा वेळ लागत नसून, भरांत आल्यावर 
त्यासंबंधी एकांतिक व॒ अवमानकारक अशीं विधानें करण्याचा मोह त्यांना 
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झुटत नाहीं.” केसरीचें हें निस्पृह स! फिकीट प्रस्तुतच्या वादाला कित 
समर्पक लागूं पडतें, याचा वाचकांना यथाक्रम यथाप्रमाण परिचय उुढ होईल 
राजवाडे हे संग्राहकाचे संशोधकच बनून राहिले नाहीं, तर अलाकडे त्यान 

समाजकझास्त्री ! पद पटकविण्याची जारीनें खटपट चालू केला आह इति- 
हाससक्ा धनाच्या उपद्यापाला पाठबळ म्हणून समाजशास्त्राध्ययनाचा जो 
खटाटोप त्यांनीं आरंभिळा आहे, त्याच्या सांगतेसाठीं चित्पावनेतर आखल 
हिंदुसमाजाच्या 


बीज-क्षेत्र-शुद्धीचें पृथ:करण 


त्यानीं हातीं घेतलें आहे. या उत्कंठेची तळमळ त्यांना लागली असतांनाच, 
सातारकर महाराजांच्या हतभागी कागदपलांच्या गळाठ्यांत त्यांना कायस्थ 
घर्मदीप नामक जीर्ण महाग्रंथाचें एक पुडके हस्तगत झालें. विद्यमान 
सातारकर महाराज आणि त्यांच्या कारभार्‍्यादि शुंभनिशुभांची प्रभावळ 
हाच मुळीं एक मोठा चमत्कारिक गळाठा आहे ! आमची अशी माहेत 

आहे कीं सातारा रेकाडेमधील कागदपत्रांवर अलीकडे कांही वने चांगला 
पाळत ठेवण्यांत आलेली असून ते जुसते पहाणारांस किंवा चाळणारांस 
बऱ्याच वशिल्याच्या तद्ठांची पायधरणी करावी लागते; मग तेथून पुडकी 
हस्तगत करण्याची गोष्ट तर निराळीच ! मग राजवाड्यांनाच हें पुडक कसे 
मैळाळें ? याहि बाबतींत आम्हांला दाट संशय आहे कॉ या पुडक्याने 
कोणा तरी कारस्थानी प्राण्याचा खिसा थोडा बहुत गरम झाल्याशिवाय तें 
गळाठ्यांतून बाहेर निसटलें नसावें. राजवाडे हे पूर्वीप्रमाणे लुसत संग्राहकच् 
असते, तर त्यांनीं या पुडक्यांतील मजकूर जशाचा तसा छापून ते मोकळे 
झाले असते. पण ते आतां बनळे आहेत समाजशास्त्री. ज्या कायस्थ ज्ञाती- 
बद्दल शब्दाच्या व्युत्पत्त्या ठरविण्यांत “ कायस्थ इति लघ्वी मात्रा ' इत्यादि. 
नाट्यवचनांचा दोखेल त्यांनीं पुरस्कार केला, त्याच ज्ञातीबद्दलचा (! ) 
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हा ग्रंथ ! मग काय विचारतां ? या विद्वान समाजशास्त्र्याचा आर्नद॒ गर्ग 
नांत मावेना. त्यांना चां. का. प्रभूंच्या इतिहासाच्या 


मुळाशी हात घालण्याची इंषो 
उत्पन्न झाली, आणि आजपर्यंत अध्ययन करून कमविळेल्या समाजशास्त्र 
प्राविण्याची कसोटी कायस्थ प्रभू समाजाच्या धार्मिक, सामाजिक, नैतिक कः 
राजकीय इतिहासाच्या शिळेवर घांसून पहाण्यास त्यांनीं कंबर कसली 
मराठी स्वराज्य!च्या स्थिति आणि लय कालांत चित्पावनांना सर्दच वाब- 
त्तांत पुरून उरणारे असे कायस्थ प्रभूच. त्यांचा धुव्वा उडवितां उडवितांच 
चित्पावन पेशवे रसातळाला गेळे खरे, पण ते कार्य अपुरेंच राहिलें. ते श्री 


राजवाडे पूर्ण करणार! पूर्ण कण्यापुरती विश्वसनीय सामग्री जरी लाभली नाहीं 


तरा कायस्थ धमदापाचा सवव तरी हाती पडली, बस झारे काम. एनकेन प्रकारेण 


या अल्पसंख्य परंतु चित्पावनांना तुल्यवली किंबहुना शिरजोर असणाऱ्या कायस्थ 
भ्रभूंची अजम प्रतिळोमाच्या भटींत दामटी वळवून त्यांचा सामाजिक ढ 
थार्मिक दर्जा जाहीर रीतीनें पाग्यापेक्षां पातळ केला कीं राजवाड्यांची तळमळ 
शांत. ' माझा नवरा मेल्याचे दुःख नाहीं, पण तुझ्या कपाळीं कुंकू मला 
चित्पावनी हृदयाची तळमळ असते. 
पण येथेंहि राजवाड्यांनी आपल्या विशिष्ठ पूर्वापार परंपरेला अनुसरून पिझा- 
ःाच्या उलट्या पावलांचा क्रम स्वीकारला, असं आमचें मत आहे. कायस्थ 
प्रभुच्या वरांतील वांसे मोजण्यास किंवा त्यांच्या उत्पत्तीचे मूळ  शोधण्या- 
साठीं त्यांच्या बीजक्षेत्राची ठरवाठरव काण्यास आपल्या मोल्यवान समाज- 
झास्त्रमाविण्याचा व्यय न करतां, वास्तवीक त्यांनी आपलळेंच धर प्रथर 
औट पारखून पहावयास हवें होतें. चित्पावनांस 


क्षितिपावन ठरविण्याचा अट्टहास 


करणाऱ्या राजवाड्यांनी आपल्या संशोधक बुद्धीचा दिवा पाजळून 


पाहवत नाहीं ' एवढीच सामान्यतः 
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आपल्याच ज्ञातीच्या धार्मिक, सामाजिक व राजकीय इतिहासाचें घर नीट 
त्तपासून पाहिलें असते, तर इतिहास-संशोधन आणि समाजशास्त्रप्राविण्य 
या दोन दिव्य रसायनांचे अंजन पडलेल्या त्यांच्या डोळ्यांना “क्षितिपावन”- 
.त्वाचा एखादा शिलालेख किंवा ताम्रपट हस्तगत होण्याचा पुष्कळच संभव 
होता. शिवाय, हा संभव खराच फलदायी ठरता तर त्यांच्या अघ्ययन-- 
तपश्चर्येची ही पहिलीच “ भवानी ? कायस्थधरमंदरी पाच्या पुण्याईपेक्षां किती- 
तरी पट अधिक श्रेयस्कर झाली अंसती. अझूनहि त्यांनीं आपल्या चित्पावन 
समाजाच्या संस्कृतीला समाजशास्त्राचा कस लाऊन पहावा, अशी आमची 
त्यांस आग्रहाची विनंती आहे. म्हणजे घोरे डोळे, पिंगट केस व सुरे 
कातडी काय काय विनमोल शोधांचे वाण राजवाड्यांच्या पदरांत टाकतील 
ते नीट समजेल. चित्पावनांना कसें बरसे * क्षितिपावन ' बनविणे, ही मयत 
येशवाई नाकरशाहीची अपुरी राहिलेली इच्छा श्री. राजवाडे किंवा त्यांचे 
भगत पूर्ण करतील तरच 
शतसांवत्सरिक श्राद्वाचे पिंड 
परलोकवासी पेशव्यांना रुचतील व पचतील. कायस्थ प्रभूंच्या मुळाशीं हात 
घाळून काय फायदा ? दुसर्‍याची कुचेष्टा केल्याशिवाय आपली प्रतिष्ठा 
वाढत नाहीं, एवढ्याच उद्देशानें त्यांनी आपल्या दिव्य समाजशास्त्राच्या 
अट्टींत कायस्थ प्रभूंचा उपलब्ध इतिहास जाळण्याचा उपक्रम केला असेल, 
तर त्यांनीं खुशाळ आपला हा क्रम आणखीही असाच पुढें चाळू ठेवावा. 
- कायस्थ प्रभूंचा कोणताहि इतिहास त्यांच्या भट्टोच्या पचनी पडण्याइतव्छा 
कमकुवत किंवा निःसत्व झालेला नाहीं. 
पो्थोचे पुरण, 

सातारी गळाठ्यांत राजवाड्यांना जी पाथी सांपडली तिची लांबी रुंदी 
अष्टसंख्या वगेरे माहिती मंडळाच्या रिवाजालुसार देतांना अज्ञा विधानें केली 


((१७) 


-आहेत>--“* (१) एकंद्र पानें ५० पेकीं २८ पासून ५० पर्यंत कसरीनीहरी 
योखिरून .. टाकलेली आहेत. (२) छत्रपतींच्या ग्रंथाल्यांत न्यायाधीश क. 


खंडितराव ह्या पोथीचा उपयोग करीत, [ कशावरून £ राजवाडे म्हणतात : 
ब्हणून. ] ( ३ ) कायस्थांचें धर्म, आचार संस्कार शिवाजीच्या कालीं. 


बाळाजी आवजीच्या संमतीनें गागाभट्टाने ठराऊन दिले, ते ह्या पोथीत 
आहेत. [ राजवाड्यांच्या तकोप्रमाणें स्वतःच्या यातील गज वाताची सनद 
आगाभट्टाकडून घेणारा बाळाजी तर्र पागळ असला पाहजे किवा हा विद्यमान 
ताकीक गंजड असला पाहिजे, या शिवाय तिसरें अनुमानच निवत नाहीं. ) 
तेव्हां आतां कायस्थांच्या आचारासंबंधानें संशयाळा व वादाला बिलकूल 
अवकाश राहिलेला नाहीं. ? हा अखेर निय राजवाड्यांनी एखाद्या शाळ- 
जोड्या धर्ममार्तडाच्या अवसानांत झोकून दिल्ता आहे. अध्या आधिक कस- 
रीनें खाऊन फस्त केलेलें हें राजवाडी पातडें म्हणजे का 
प्रशस्त्ति व कायस्थ धर्मदीय. केवढा अचाट हा 
दुष्माप्य वेदच हुडकून काढला ! का यस्थधमंदीप 
सालींच मुंबईच्या “जगदीश्वर? शेळाप्रेसांत 
हजारों प्राति भटांच्या घरोधर अझूनहि सां 
ठ्याचा उकीरडाच फुंकण्याचें कांही प्रयोजन नव्हतें.किंवा पूर्वी हा ग्रथ प्रासिद्ध 

झाला तेव्हां कायस्थ प्रमूंच्या सामाजीक व धार्मिक अधिकारांबद्दल कोणी 

शहाण्याने एवढें चित्पावनी आकांड तांडवहि केलें नव्हतें. परतु इतिहासाचे 
संशोधन करणारा बृहस्पाते काय तो मीच आणे मी छापून प्रासेद्ध केल्या- 

शिवाय जुन्या गळाठ्यांचा जीणोद्वार किंवा धार्मिक वादविवादांचा अखेर 
निर्णय काथिं लागणेंच शक्‍य नाहीं, हाच ज्यांची : वमेंड, त्यांनीं इतर ठिकाणीं 
कोणकोणते जुने पुराणे ग्रंथ छापून प्रासेद्ध होत, आहेत किंवा झाळे आहेत 

याची पर्वा कां करावी ? “ कायस्थ धर्मरदाप 
समाधीसुखांत गाढ झाले. : शिवकालापासून 


य! तर शिबराज- 
शोध ! जणूं काय मोठा 
हाट्यंथ. सन १८७ न 
छापून प्रसिद्ध झाला होता.त्याच्या 
पडतात.एवढ्यासाठीं सातारी गळा- 


हें नांवच पाहून राजवाडे 
ब्राह्मणांना पुरून उरणाऱ्या 


:) 
डं 


हः 


( ९९) 


आणि भटी पेझव्यांच्याहि चित्पावनी काव्याला वरचेवर फूटबोली टांच 
हाणणार्‍्या कायस्थप्रभूंचा एकदां झणझणात पाणउतारा करण्याची त्यांच्या 
आंगांत विलक्षण शिरशिरी भरली. कायल्यांचे वाटाळ होण्याचा प्रत्यक: 
प्रसंग म्हणजे पुणेरी चित्पावनांना अइनाह पुत्रजन्मोत्सक वाटत असतों £ 
अथोत्‌ या विशिष्ट ग्रहाची कांवाळ फुललल्या राजवाड्यांच्या डोळ्यांना- 

“: आदो आस्मन्त्रेथे सकरज़ कायस्थानां धमकमाण्युच्यन्त । 

चित्रसुत्तचांद्रसेनीय कायस्थयोय्व घमकमाणे कायस्थमदाप 
ग्रेथे वक्ष्यामि ॥” 

[ अर्थः--प्रथमतः या ( कायस्थ धर्मंदीप ) ग्रंथांत संकरज कायर्स्था- 
च्या धर्गकमाचें कथन करितों. पुढें ' कायस्थ प्रदीप ? नामक ग्रंथांत 
चित्रगुप्त आणि चांद्रसेनीय कायस्थाचा घर्मकर्मादि यांचें वर्णन देईन. ] 

हा स्पष्ट स्पष्ट असलेला उल्लेख दिसेल कशाला ? जो ग्रंथ वास्तवीक मूळ 

संकरज कायस्थांकरितां लिहळला, तो दिला सिरकाऊन या शहाण्या समाज- 
झार्यानें चांद्रसेर्नाय कायस्थ प्रभूच्या झुस्कटावर 1 इतिहास-संशोधनाच्या 
केंवा समाजशास्त्राच्या द्षटटान : केती नीचपणाचें धाडस आह, याचा 
नि:पक्षपाती सजनांनींच विचार करावा. कायस्थ घर्मडीपाची छापील प्रत 
सन १८७२ सालीं आणि कायस्थ घनडापाचा अस्सल प्रत सन १८८ 
सालींच उपलब्ध झालला आहे. कायस्थ-पमभूच म्हणणें को गांगाभडाने 
आमच्याकारेतां प्रदीप लिहिला. पण अश सुद्धां 


गागाभड्ाचा हलकटपणा 


सिद्ध होत आहे. न्राह्मणेतरांच्या घर्माचरणांचा बरा वाइट निणय त्राह्मणा- 
नींच दिला पाहिजे, ही जीं मानासक गुलामगिरी अखिल ब्राह्मणेतर हिंदु 
समाजाच्या बोकांडीं बसलेली आहे, तिचा गागाझट्राने रुपयाला वीस आणे 
पुरापूर फायदा घेतला. ब्राह्मणच काय ते कायस्थ प्रथेच्या घमा६काराचे: 


(१३) 


निर्णायक हीच घमेंड राजवाड्यांच्या प्रस्तुत उपद्दयापाच्या मुळांशी वम 
*सणत आहे. गागाभट्ट दाक्षिणेंत आल्यावर त्यानें येथील ब्राह्मण-ब्राह्मणतर 
चादाचो मख्खी प्रथम नीट अजमावली, एवढा मोठा अतुल पराक्रमी 
"स्वराज्य-सतल्यापक शिवाजी व त्याचा बुद्धिवान हस्तक बाळप्रभू चिटणीस, 
' पण केवळ वेदाक्त राज्याभिबकासाठीं दोवेहि भिक्षुकशाहीच नुसते दासानु- 
“दास. उफ कुते वनळळे, दक्षिणी ब्राह्मण तर काय खुद्द न्रह्मदवाच्याहा 
सापाचे वाप बनून वसळेळे. गागाभट्ट झाला तरी जन्माचा भड्रडाच ! खरे 
चालावे तर दक्षिणी ब्राह्मण म्हणजे सापाची अवलाद. एंका देशांत पुढच्या 
*बेचाळास पिढ्यांच्या आंगावर रक्तपिती उठवणारे. बरं, खोटें बालाव, तर 
' शशवाजीकडून मिळणारी गडगंज दक्षिणा उवड्या डोळ्यापुढे ठार बुडते 
या अडचणीत तो सांपडला असतां त्यानें एक ' हिंदुस्थानी ) शक्कळ लढ- 
बन, दानाह प्रातित्प्यीना गाढव बनावेळें व आपली तुंबडी भरून काशीला 
 झुणरा झाला. त्या वेळीं * कायस्थ सभरू आणे ब्राह्मण ' हा तटा विशेष 
जारात हाता. ब्राह्मणांचे म्हणणें थेट राजवाडा, जबरदस्त शिवाजी एकवेळ 
स्ालय म्हटला तरो चाळेळ, पण या शिरजार कायस्थ प्रभूंना शूद्र ठरवा 


आागाने ताबडतोव * कायस्थ धर्मदीप ? फरकटून दिला झटांच्या पदरांत 
ध्या हा त्या संकःज कायल्यांच्या 


चाळाजा आवरजीला कळतांच तोहि गागाला भट्ला आणि म्हणाला 
गागाभटजा, हें तुम्ही काय वेळे ? ? हजरजताबी गागानें उत्तर दिले 
“ अर, ब्राह्मणांना दिलेला दाप सकरज कायस्थांबद्दल आहे तुझा 
काय संत्रेध ? तुम्हां चांद्रसेनीय कायस्थ 
थरदाप लिहला आहे तो घे. ? 
*-गप्प आणि गागानें लाखो 
आणि प्रदीप या विबयींचा 
“यामुळें कायस्थ प्रभू , 


काय 


त्यांत 
परभूवद्दळ हा पहा मी कायस्थ धर्ग- 

झाल. या युक्तीने ब्राह्मण गप्प बाळाजी 
रुपयांची दक्षिणा केळी गडप सारांश, दीप 
वाद म्हणजे शुद्ध भिक्षुकी कारस्थान होय 
वाज आणि ब्राह्मण हे सवच गागाच्या हलकट: 


धर्माधिकाराचा निर्णय-येथ ही बातमी 


२... 


>... 
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त्यणाच्या पंचनीं पडले. याविषयी विस्ठत माहिती घेऊं इच्छिणारांनी* 
आमचा '* य्रामण्यांचा साद्यंत इतिहास या ग्रथांतील चवथें ग्रामण्य ( पृ०- 
९ ते २० ) मुद्दाम अभ्यासावे, म्हणज अनेक शंकांची निखालस 
निवृत्ति हाइल 
हंद धर्म आणि हिंदु समाज यांच्या विद्यमान अधःपाताला ब्राह्मणांची : 
भिक्षुकशाहीच मुख्यतः कशा जबाबदार आहे, याचें सप्रमाण ' स्पष्टीकरण « 
मिल्लुकशारहीरचिं बंड वगर अनेक ग्रंथांत आम्ही केलेलें आहेच. इतकच नव्ह. 
तर हिंदवी स्वराज्याचा खून पाडण्यांत दक्षिणी ।भक्षुकशाहाच विशेषतः 
कारस्थानी . ठरलेली आहे.  िक्षुकशाहा गुलामगिरीचा जबरदस्त पगडा 
मनावर बसलेल्या पूर्वजांनी शकराचार्‍याचा आज्ञापत्नें मिळविण्यासाठी लाखी 
रुपयांचें शेण केळें आणि भटांच्या तोंडून स्वत*स क्षत्रियत्वा चे सर्टिफिकीट: 
मिळविण्यासाठीं वाटेल त्या पोराणिक कादवराला ब्रह्मवाक्य मानलें, यांत 
[ज आश्चसे मानण्याचें कारण नाहीं. तो काळ तसाच अज्ञानाचा अथातू 
प्रूखपणाचा होता. वेदोक्तासाठा पूर्वीच्या कायस्थांनीं किंवा शिवाजीच्या 
जातभाई दाक्षिणी मराठ्यांनी भिक्षुकी दास्याचे कवढोह थर माजविळे असलें 
तरी चाळ. जांग्तीच्या युगांत . कायस्थ परमू व मराठ्या इत, ब्राह्मणेतर, 
ब्राह्मणांना व त्यांच्या वेदोक्त श्रेष्ठत्वाला मुनासपाल्राच्या झाडून्या खराट्या- 
इतकीहि किंमत देत नाहींत; मंग वदाक्त पुराणोक्तीचा आज काय साक 
आहे? आज जेथें खुद्द ब्राह्मणांनाच आपल ब्राह्मण्य सप्रमाण सिद्ध करण्याची 
मुचाईत पडली आहे, तेथें त्या गुंडांच्या तोंडचा क्षालियत्वाचा ।नणय मान-- 
णारा टोणगा कोण असेल तो असा ! आजचे कायस्थ प्रभू आणि मखठे. 
त्यांच्या पूर्वजांनी भटांकडून 1मळांवलल्या नि्णयपत्नांचे, पोराणिक घेडगुजरी 
गाथांचे किंवा गागाभट्टादि लच्या भटांनीं ठरावेलेल्या सामाजीक व धासक- 
उत्पच्त्यांच्या कल्पनांचे युलाम नव्हत. प्राचीन वशावळोचे वृक्ष, त्यांच्या शास्ा 
उपद्षाखा ठरविण्यांत ब्राह्मणांच्या कारस्थानी बदसलछ्यांना बळा पडून अनक 


(१४) 


-जञाह्मणेतरांनीं उगपल्या निर्भेळ परमेश्वरोत्पन्न उत्पत्तीसाठीं मोर्ल मूख 
- सणाचीं प्रदर्शने पाहून कोंतुक ना प्याध्नती तिटकारा उत्पन्न होतो. छत्र- 
- संतींचा वंशवृक्ष म्हणून एक मोठें रंगी बेरंगी नकाशाचे पुस्तक रा. ब्‌. डोंगरे 
यांनी छापिळें आहे. हा नकाशा सातारी ळात तन ध्याना सोडला क 
: कै? शाहू. छत्रपाति कःवीरकर यांनी हजारों रुपये खचून तो ग्रीक प्रेसांत 
चछापाविला, त्यांत छत्रपतींच्या पूर्वजांचा धागा थेट आदि नारायण 
न्रम्ह्याच्या बेंवटांत नेऊन घुसविला आहे. बरें झालें, ब्रम्ह्याच्या पुढचा मारी 
र्‍या वंशव्रक्षनिणायकांला दिसला नाहीं. नाहीं तर त्याच्याहि पुढें त्याची 
सजल गेली असती. सूर्यवंशी आणि चंद्रवंशी क्षात्रियब्छ्वांचा अभिमान काय 
उविचारतां ? ब्राह्मण ब्रह्मदेवाच्या तोंडांतून ( वांतीसर्सें कीं काय १ ) पडले 
त्तर यांची उत्पत्ति थेट चंद्रसूय़ांच्या रेतापासून ! चंद्रसूयीनी तरी आपल्या 
जन्मजात क्षत्रियपणाचें आज्ञापत्र बह्ममुखजन्य किंवा ब्रह्मवांत्युत्पन्न भिक्षुक- 
झाहीकडून मिळविले होतें कों नाहीं, हें मात्र कळत नाहीं. शिवाय असाहि 
प्रश्न उद्धयतो को चंद्रसूयाला जर पूर्वी पोरें झालीं, तर त्यांच्या बायका 
कोण ! कां ब्राह्मणांच्या उत्पत्तिसाठी ब्रह्मदेवानेंच स्वत:कडे जसें बायकरेपण 
सेतळ, तसाच यंथाहे प्रकार घडला ? बरें, पूर्वा पेरें झाळीं तर मग आतांच 


कां होत नाहोंत ? का चंद्रसयांच्या सरताचा खजानाच आटला ? का 


एकेका पोरापुरतंच त्यांनीं कंत्राट वेतळें होते ? आणि एकेक पोरगाच ते 


प्रसविले म्हणावें तर पुढच्या वेळविस्तारासाठीं त्यांनीं कोणाच्या पोरीझीं 
लव्हाळा जमविली ! चांद्रसर्नाय कायस्थ प्रभूंच्या पूर्वजांनी असाच एक 
धेडगुजरी पौरणीक फास आपल्या बोकांडी वसवन घेतला आहे 
चाद्रसनाय शब्दाचा व्युत्पांत्ति ठाकठीक जमविण्यासाठी भटांच्या (बद) 
सछ्यान त्यानी एक चंद्रसेन राजा कल्पनेच्या तणाव्यांत निर्माण केला 
कायस्थ ' शब्दाची व्युत्पात्ति * काये तिष्ठात यः 


स. कायस्थ ञ्शा 
बसवण्यासाठी 


( काल्पानिक अवतार ) परशुरामाच्या बाणाला बळी पड- 


तः 


(१५) 


ऱेल्या चंद्रसेनाच्या तरुण गरोदर विधवेला दालमभ्य त्रत्वाच्या आश्रमांत" 
,यळविली. तेथे ती बाळंत होऊन, तिच्या “ कायस्थ ? म्हणजे इारीरांत 
- चसलळेला पुत्न जगाचा प्रकाश पहाता झाला. त्याचा वेलविस्तार म्हणजे दवे 
* चांद्रसेनीय कायस्थ. किती मृखपणाची ही व्युत्पत्ति ! चंद्रसेनाचा पारगाचच 
- तेवढा आपल्या आईच्या उदरांत-देहां त-कार्येत-तिष्ठला, “ स्थ ? झाला 


2 ची > 1.» 002९ - 
उग्राणि बाकीची मानव जाती काय करते ? प्रत्येक प्राणी, कोडरुंगासुर्दधा 
उत्पत्तिपूवी आपल्या आईच्या उदरांत “ कायस्थ ” नसतोच कीं काय £ 


-मग या “* कायस्थ ? व्यृत्पत्तीचं शहाणपण कशांत ठरविलें त॑ समजत नाहीं. 


प्रत्येक भूतजात “ कायस्थ ? च असतो. पण धर्ममांतड गागा भटजी, 
चचार वेद आणि सहा शास्त्र पढळेळे बृहस्पती कायस्थ धमदीप प्रकरण १ 
पान १७ ओळ १ वर मोठ्या व्युत्पत्तिकाराचा डोळ आणून जेहत्ते 


लिहतात आणि कित्येक विद्यमान भिक्षुकशाहीच गुलाम कायस्थ प्र 
ओंठ्या अभिमानाने वेदतुल्य वाक्य मान्य करतात की:--- 


नंद्रसेन भायोत्पत्ना यः स दारभ्य छन्ना 
चित्नमुप्तवंदास्य कन्यया विवाहतस्तस्म 
चेञ्रछुप्तघरमा टेखनदृत्यादेरांपे दत्त- 
स्तस्पात्तदुत्पन्ना ये चांद्रसेनीय कायस्थार्ते 
चित्रगुत्ततम.न घमाणो भर्वान्त ।। 


वाहवा ! काय इतिहास, केवढा धर्माधिकार, केवढी रॅशनल व्युत्पात्त 1 


"सगळेच कांहीं भिक्षुकी थाटाचे. हो ! पण एवढ्यावरच गाड थांबत नाही. 
- चांद्रसेनीय कायस्थ हे “ हेहय कुलोत्पन्न क्षालेय ' आहेत, हे सिद्ध करतांना 


बडोद्याच्या एका सूख कायस्थ संशांधकड्रसवान भगवानू श्रा ।वष्णूवर 


-अयंकर प्रसंग आणून भिडीवला आहे. कोठच्याशा एका भिक्षुकी घुरा- 
-णाच्या आधाराने श्रीविष्णूला त्यानें घोड्याचा अवतार देऊन लक्ष्मी- 
व्लाहि घोंडी बनविळें व या पारसेश्वरी दांपत्यापासून हॅह्य क्षावयांच्य 


(१६) 


उत्पात्ति करक्लि आहे. स्वतःच्या कुळामुळाचा श्रेष्ठपणा ठर्रवण्यासाठी* 
देवालाहि घोडा बनविण्यास न कचरणाऱ्या गाढवांच्या माणुसकीचा पुरावा 
कोण कसा व कोठें देणार ? 
खरा इतिहास, 
चांद्रसेनीय हा शब्द अपभ्रंश आहे. मूळ शब्द चांद्रश्रणीय असा असून, 
त्यांत चंद्रसन नाहीं, त्याची बायको नाहीं, तिच्या पोटांतळें पोर नाहीं, 
दाळभ्य त्व्या नाहीं, परशुराम नाहीं, कोणी नाहीं. चांद्रश्रणीय हा स्थल- 
दाचक शब्द आहे. कारझ्मिरांतल्या चिनाब नदीच्या खोऱ्याला प्राचीन 
संस्कृत ग्रंथांत चांद्रश्रणी असं नांव आहे. या खोऱ्यांत किंवा चिनाळ 
नदीच्या कांठच्या परदेशांत रहाणारे ते चांद्रश्रणीय. नद्यांची नांवें मुळींना 
देण्याचा प्रचात अजूनहि हिंदुसमाजांत बराच आहे. कायस्थ प्रभूत नद्यांच्या 
खेवजीं चंपा माळती गुलाब किंवा ।पिरोझ इत्यादि फुलांची नांवें .मुळीना 
चिकट्ट लागलीं असलीं, तरी कोणत्याहि ब्राह्मण ब्राह्मणतर समाजांत मळीच. 
प्रचलीत नसलेले “ चिलुवाई ? हें नांव कायस्थ जातींत अजूनहि तुरळक 
परपरेनें चाळत आलें आहे. 'चिलुबाई हें नांव चिनाब नदीवरून उचललेले 
आहे, हें उघडच आहे. चांद्रश्रेणी सोडून या लोकांची वस्ती पुढें काय 
देशांत उफ अयोध्या प्रांतांत झाली. कोकणचे रहिवाशी जसे कोकणस्थ व 
देशावरचे देशस्थ तसेच काय देझाचे रहिवासी ते कायस्थ, 
आहे. कोकणस्थ ब्राह्मण पुण्यांत राहूं लागल्यामुळें त्यांना ' पुणकर ' हेंही 
नांव लागू झालें आहे. ( पूना ब्रेमिन्स ). म्हणजे ते कोकणस्थ नव्हत काँ 
काय £ त्याचप्रमाणें प्रभू लोक चांद्रश्रेणी सोडून काय देशांत आल्यावर 
कायत््य बनलं, तरा ते 'चांद्रश्रेणीय! कां राहू नयंत £ सारांश, चांद्र- 
काय कायस्थ हू दान शब्द प्रभू लोकांच्या वसाहतीदर्शक स्थलवाचक ग्ब्द 
आहत. आता राहाला 'प्रभू? शब् परभू शब्दांत राजेपणा किंवा राज्यकर्तृत्व 
चाह आण त॑ [सद्ध करणारे ऐतिहासीक पुरावे रगड आहेत. ते यथाकम 


हा सरळ अर्भ 


[1 


पुढें येतीलच. कायस्थ प्रभू ही एक पोलीटिकल ट्राईब-राजकारणपटू जातीं 
आहे. ती चातुवेर्ण्यांच्या किंवा चतुवंगांच्या कोणत्या दालनांत शोभते हें ठर- 
विण्याचा अधिकार कोणालाच नाहीं. या जातीने कलम-संमशेराचा प्रभाव 
अत्यंत स्पृहणीय सव्यसाचीत्वानें आजपर्यंत गाजवून हिंदु समाजांत योंग्य 
तो दर्जा पटकविळाच आहे. तो दर्जा कवडीमोल ठरविण्याच्या कामीं राज- 
वाड्यांचा वेदोक्त-पुराणोक्त, समंत्रक अमंत्रक किंवा अनुलेम-प्रातिलोम 
वादे फुकट आहे, काःथस्थ प्रभू क्षत्रिय को शूद्र, शुद्ध रक्ताचे कीं अकरमासे 
हें ठरविण्याचा अधिकरर ब्राह्मणांना व या चित्पावनांना दिला कोणी ? 
आजचे कायस्थ प्रभू स्वयानेर्णयी आहेत, त्यांच्यापुढे राजवाडे किंवा भारत- 
इतिहास-संशोधक मंडळ कोणत्या झाडाचा पाला १ विद्दान असाल तर 
स्वतःच्या घरीं दहाच्या ऐवजीं पन्नास भाकरी खा. कायस्थांच्या किंवा 
कोणाहि इतर जातींच्या कुचाळ्या करण्याची तुह्यांला जरूरी नाहीं. ज्या 
ज्या क्षेत्रांत कायस्थांशीं दोन हात करण्याची तुम्हांला खुमखूम असेल, तेथे 
तेथें खुशाल दाना दुष्मन प्रमाणे येऊन उभे रहा; आम्ही कायस्थ प्रभू 
तुम्हांलाचस काय, तुमच्या सर्व वंशजांनाहि पुरून उरू. यहुदी तर यहुदी 
आणि प्रत्येक खटल्यांत वादी ! 
अव्यापारेपु व्यापार 

करण्यांत राजवांडे आणि त्यांचें मंडळ यांनी मिळविलेला लोकीक आतां 
तरी अखिल महाराष्ट्राच्या पूर्ण माहितीचा झालेला आहे. संशोधनाच्या सबबी 
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. .- अशा स्थितींत कायस्थप्रभूंच्या'च क्षत्रियत्वासंबंधानें हा. आक्षेप पुढें 
आणणें, आणि त्याला चित्पावनांसारख्या-सरशयित व वादग्रस्त उत्पत्ति असले- 
ल्या, आणि त्यामुळेंच यांची राजकीय उन्नाति होईपर्यंत इतर ब्राह्मण वगीनी 
कमी दज्यीच्या मानलेल्या-पोटत्राह्मणय जातीनें महत्व देणे, बरेंच चमत्कारिक 
दिसतें. ' टणत्कार परीक्षण. वि. ज्ञा. विस्तार पृ» १५६ ( एप्रील १९१९) 
श्री> माधवराव लेले, बी. ए. बी. एस. सी. व 
टोनर 


( १८) 


ववर एक जीण पातडें छापतात काय, त्यावर मछीनाथी करतात काय, आणि 
प्रत्यक्ष मजकुराचे क्षेत्र सोडून, कायस्थ प्रभूंच्या सर्वच इतिहासावर एखाद्या 
माथेफिरूपमागें भरसाट आग पाखडतात काय ! विशेष आश्चयीची शाष्ट 
हीच कीं राजवाडयासारख्या एककली माणसाने कांहींहि भरसाट पिसाट 
खरडलें तरी मंडळासारखी जबाबदार संस्था तं बिनदिक्कत छापून प्रासेद्ध 
करते. या पुस्तकाची १ ळी आवृत्ति निघून ६ वर्षे झालीं. इतक्या वर्षानी 
जरी कोणी राजवाड्यांचा मूळ निबंध वाचला, तरी त्यांतल्या बेजबाबदार 
विचारसरणीची, कायस्थ ज्ञातीवर झुगारलेल्या अपमानास्पद क्षुद्र विधानांची 
व बिनबुडाच्या भयंकर आरोपांची नांगी त्याला पूर्वीपेक्षांहि आधेक तीव्रतेने 
दंश केल्याशिवाय राहणार नाहीं. आजच कायस्थ समंत्रक अमंत्रक पुण्याह- 
वाचनावर किंवा वेदोक्त पुराणोक्तावर रुसले नाहींत व लुजलेहि नाहींत. त्यांना 
त्यांची फुटक्या कवडीचीहि किंमत वाटत नाहीं. या बहुमोळ मालाची 
वखार मंडळाला खुझशाळ आमरण बहाल असो. परंतु धमांधिकारांची चचा 
करतां करतां. राजवाड्यानीं म्हणजेच मंडळाने इतिहासदृष्टया कायस्थ प्रमू 
समाजावर जे घाणेरडे आरोप करण्याचें धाडस कलें आहे, त्याला कायमचे 
सणसणीत प्रच्युत्तर देऊन, मंडळाचा पाजीपणा जनतेच्या व सरकारच्या 
नजरेला आणून देण आमचें कर्तव्य आहे. पिसाळलेले कुले एकाला चावलें 
कीं, पुढें शेकडो जणांना डसल्याशिवाय रहात नाहीं. त्याची कवटी फोडून 
त्याला मोक्षच द्यावा लागता. धर्मदीपाची लावणी. लावतां लावतां काय- 
स्थांच्या सर्व इतिहासाला काळें फासण्याचे कारण राजवाडे देतात कीं 
“ वाद (? ) वरवर उपचार करून मिटण्यासारखा नाहीं. त्याच्या 


छळाशींच हात घातला पाहिजे. ” 


गोष्ट खरी. आजपर्यत भिक्षुकशाहीनं प्रत्येक त्राह्मणतर समाजाच्या मुळा- 
शींच हात घाळून त्याला निर्माल्यवत्‌ बनविल्याची पुण्याई कमाविली आहे. 


(२१९) 


मग कायस्थ प्रभू्च अपवाद कसे ठरतील ? उलट, ञ्ञाह्मणांच्या जुलमी वाशी- 
रामीचा मार अखिल ब्राह्मणेतरांपेक्षां कायस्थ प्रभूवरच विशेष पडलेला आहे. 
याला कारण कायस्थांची वरचढ बुद्धिमत्ता व ब्राह्मणांना पदोपदीं चंचणारी 
राजकारण-कुशळता. चाळू घटकेला सुद्धां पुणेरी चित्पावनांच्या डोळ्यांत 
खुपणारें प्रत्येक क्षेत्रांतळें जवरदस्त शल्य जर कोणतें असेल तर तें कायस्थ 
प्रभू्च होय. हें शल्य कोणत्या उपायांनीं कायमचे उखडलें जाईल, हा एक 
मोठा बिकट प्रश्न चित्पावनांपुढें गेलीं दोनशें वे पडला आहे. हीच विवं- 
चचना राजवाडे अशी मांडतात:---“ कायस्थ: समाजाला वेदोक्तसंस्काराचा 
आधिकार कसा द्यावा, हा प्रश्न गेळीं दान अडीचशे वर्षे ब्राह्मण व क्षात्रिय 
समाजास पडला आहे. हा सामाजीक प्रश्न सुटत असतांना, (१) सभा- 
जीचा वध झाला, ( २.) नारायणराव मारला गेला आणि ( ३ ) प्रताप- 
सिंह पदभ्रष्टता पावला. ?'-प्र० ४३. राजवाड्यांच्या समग्र निबंधदीपाचा 
अगदीं थोडक्यांत सारांश काढावयाचा तर ““ शिवकालापासून आजपर्यत 
(१)हाजो 


कायस्थ ब्राह्मणांचा झगडा 


चालला आहे, त्याचें अंतरंग काय आहे ? परृ०८.३९ ?' हें मोठ्या चतुराईने 
-शोवून काढण्याच्या भरांत त्यानीं उपलब्ध सर्व इतिहासांना फांसावर चढ- 
वून कायस्थ प्रभू समाजावर खालील ठळक आरोप केले आहेत. आम्ही 
फक्त ऐतिहासीक मुद्यांपुरतेंच आमच्या प्रत्युत्तराचे क्षेत्र मर्यादित केलें आहे. 
कायस्थांच्या उत्पत्तीविष्यीं, रक्तश्युद्धीविषयीं व शूद्रत्वाविषय़ीं राजवाड्यानीं 
काढलेल्या चित्पावनी प्रलापांविषयीं आह्णी कांहो लिहू इच्छित नाहीं. गांव- 
भवानीच पातित्रत्याचा दिमाख मिरवू लागली तर तिच्या बाजाएबसवेपणा- 
बद्दल कोण घासाघीस करू इच्छील ? 


। 


(२०) 
। कायस्थांवरील आरोप. 
(१ ) संभाजीचा खून व तत्कालीन क्रांति कायस्थांमुळेंच डून 
आली. 
_ ( २ ) नारायणराव पेशव्याच्या खुनांत कायस्थ प्रभूंचे आंग होते. 
(३ ) सातारच्या महाराजांच्या वतीनें दुसऱ्या बाजीरावाच्या विरुद्ध 
इंग्रजांशी खटपटी करणारें कायस्थ प्रभूच, 
| ( ४ ) सातारकर छत्रपाते प्रतापसिंह यांच्या पदभ्रष्टतेला मूळ कारण 
कायस्थ प्रमूच. 
असे ठळक चार आरोप करून, राजवाड्यांनी, पर्यायानेच नव्हे तर 
विशेष स्पष्टतेनें, 
कायस्थ स्वराज्यद्राहा आहेत 
हे. ठरविण्याचें पुण्यका्य केलें आहे व या शतकृत्याचा वांटा आपणांस 
मिळावा म्हणून श्रीमंत सरदार खंडेराव चिंतामण मेहेंदळे व दत्तो वामन 
पोतदार या दोवा ग्रॅन्यूएटांच्या मार्फत भा. इ. सं. मंडळाने राजवाड्यांच्या 
हाताला हात लावला आहे. महाराष्ट्राच्या भवितव्यतेची रात्रंदिवस काळजी 
करून कलन झुरणीस लागलेल्या राजवाड्यांना वेदोक्तांच्या खटपटी उकरून 
काढणार्‍या कायस्थ प्रभूच्या चळवळींची इतकी जबरदस्त दहशत पडली 
आहे कीं या खटपट्यांचा एकदां कायमचा निकाल लावून टाकण्यासाठी, 
अगदीं उठवणोस आल्याप्रमाणे, त सर्व आत्राह्मण चांडाळ महाराष्ट्रीयांची 
काकुळतीनें विनंती करतात:- 
कायस्थाचा जातेधमान्निति करण्याच्या कामांत 
तडजोड न झाल्यामुळ स्वराज्यास आपण मुकली 
आतां एकवणोच्या बावटळींत समंजसपणे वाट न 


काढला, तर आपण हइडु सम जासाह ग्मा वून 
बसं. ११ पृ दु शः ७ डर 


( २९), 


इतक्या बेजबाबदार आरोपाचा 'प्रतिकार नुसत्या लेखनशक्तीने हाणें 
नाहीं. वास्तवीक येथे पेजारांचं काम, असलीं बेअबरूकारक व अपमानास्पद 
विधानें बेधडक “ इतिहासाची साधनें ' म्हणून प्रसिद्ध करणार्‍या मंडळांतले 
लोक एक तर अस्सळ पागल असले पाहिजेत किंवा बिलदाज कटवाल 
असले पाहिजेत. याच चित्पावनी धोरणाने महाराष्ट्राचा इतिहास घडणार 
असेळ, तर तो कोणत्या वळणावर जाणार. याचे भविष्य करायला ज्या!तेष 
शास्त्रच शिकळलें पाहिजे असं नाहीं. मंडळाच्या या बेजबाबदार आरोपाचा 
समारोपांत विस्तृत समाचार घेणेंच बरें. तत्पूवी राजवाड्यांच्या इतर आक्ष* 
पांचा यथाक्रम विचार करूं. प्रथम “ कायस्थ ब्राह्मणांचा झगडा ? ही मोठी 
खुबीदार शब्दयोजना करतांना, त्यांतील * ब्राह्मण ' शब्दाच्या व्याख्येत 
राजवाडे कोणाचा समावेश करूं पाहतात ? पेशवाई सत्तेच्या जोरावर 
केत्येक गबाळ देशस्थ व लोभी कऱ्हाड्यांशीं जबरीचे मिश्रविवाह ठोकून 
गेल्या १५० वर्षांत उत्कांतीची शर्यत अत्यंत स्पृहणीय वेगाने जिंकणारा 
राजवाड्यांचा चित्पावन समाज आज स्वतःस जरी * त्राह्मण ? म्हणवात 
असला, तरी त्याचा लौकिकी त्राह्मणमपणा अझून अखिल हिंदु जनांस सार 
खाच मान्य झालेला नाहीं. इतकॅच नव्हे, तर अलोट विद्दत्ता किवा “ चेत्त- 
पावनता ? ( अथवा राजवाड्यांच्या विश्वामिल्ी व्युत्पत्तोंत बोलायचे तर 
“ क्षातिपावनता ? ) आंगी असणारा एकहि चित्पावन शंकराचायाँच्या 
गादीवर बसण्यास कां पात्र मानला जात नाहीं, या प्रश्नाच्या उत्तरांतच 
चित्पावनांचा ब्राह्मणमपणा भाडोली ठरत आहे. * ते कांहींहि असलें तरी 


*या गोष्टींबद्दल पृण्याचें विद्वान्‌ ' आचाय ).क्ते -ता. २५ मे १७१५ च्या 
अंकांत उद्गार काढतातः 

५ २. आचायोच्या पहिल्या वषोच्या सोळाव्या अंकांत. प्रो. भानु करवीर: 
पीठाच्या जगदू गुरूंचे सवीधिकारी झाल, हें वर्तमांन आम्ही अभिनंदनपूवेक प्रसिद्ध 
केलें होतें. पण त्या बहुमानाच्या व किफायतशीर पदावर त्यांना फार दिवस 


(दर) 


आम्ही स्पष्टच विचारतो कीं शिवार्जीच्या वेळी हे ऊध्वंबुद्धी चित्पावन होते 
कोठें १ शिवकालापासून तों परवांच्या के. न्या. रानड्यांच्या “ मराठी 
सत्तेचा उत्क्ष ? पर्यंतचे सर्व जुने नवे लेख कागदपल्लें बखरी, पाश्चात्य 
फिरपस्त्यांच्या रोजानेशा गाळून चाळल्या, किंवा मंडळाच्या अगर राजवा- 
ड्यांच्या घशांत कोळून कोळून पाजल्या, तरी एक गोष्ट स्पष्ट सिद्ध आहे 
कों शिवाजीच्या स्वराज्यस्थापनेच्या कार्यीत एकाहि चित्पावनाच्या रक्ताचा 
ये खर्ची पडलेला नाहीं. स्वरॉज्यस्थापना हें चित्पावनांचे ब्रीदच नव्हे, 
मार्गे नव्हतें व पुढें असणारहि नाहीं. आजहि हिंदी स्वराज्यविबयक चळ- 
वळांचें सूक्ष्म निरीक्षण केळ तरी त्यांतही चित्पावन खटपट्यांची तळमळ 
पेशवाई पाट्यावरवे्याचा जीर्णोद्वार 

करण्यासाठींच आहे. शिवाजीच्या हिंदवी स्वराज्याची प्राणप्रतिष्ठा कायस्थ 
प्रभूंच्या रक्तावर झालेली आहे आणि त्या स्वराज्याचा प्राण घेऊनच 
चित्पावनांनी आपली प्रतिष्ठा वाढविली आहे, हा ऐतिहासिक पुरावा 
खोडण्यासाठीं राजवाड्यांना मंडळाला किंवा अखिल चित्पावनांना आपल्या 


भारूढ होतां आले नाहीं, हें कळविण्यास आम्हांला 
तर अशीही आज्ञा करीत होतों की * चंचुप्रवेश मुसलप्रवेश: ! किंवा * भटाला 


दिली ओसरी * या न्यायाने आतां आमच्या कोंकणस्थांना * जगद गुरू * होण्या 


चाही मान लवकरच मिळेल ! कारण हे प्रगतिप्रधान सर्वीधिकारी देशस्थानेंच 


(टं 


त 


(२३) 


बेचाळीस पिढ्यांची पुण्याई खर्ची घातली तरी पुरणार नाहीं. “ सातारकर 
छत्रपाति महाराजांची बखर ! नामक शिळा छापाच्या पुस्तकांत शिवाजी 
महाराजांच्या वेळच्या सर्व लहानमोठ्या राजकारणी: पुरुषांची जी लांबलचक 
यादी खाते-प्रकएणशः छापलेली आहे, त्यांत एकः: चित्पावन ओषघाला 
सुद्धां सांपडत नाहीं. मग हे शिवकालापासून कायस्थांशीं झगडणारे ब्राह्मण 
कोण ? आतां, ' ब्राह्मण म्हणजेच चित्पावन अशीच जर राजवाड्यांची 
घाशीरामी व्युत्पत्ती . 
असेल, तर मग कोणाचा तेथें काय इलाज £ शिवकालांत चित्पावनांचें 
राजकारणी अस्तित्व सिद्ध कण्ण्यासाठीं राजवाड्यांच्या व मंडळाच्या काय 
काय धडपडी सुरू आहेत, त्या आम्हांला पूर्ण माहीत आहेत. याचें एक 
नमुनेदार उदाहरण देतों. राजवाड्यांनी लुकताच एक ' राधामाधवविलास 
चंपू काव्य' नामक ग्रंथाचा जीणोद्वार केला. त्यांत शहाजी राजांच्या तंजावर 
येथीळ राजवैभवाचें कादंबरीच्या धाटणीवर कांहीं वर्णन असून त्यांच्या प्रभा- 
वळींतील कांहीं ठळक व्यक्तींची नांवें आहेत. या नांवांची व्युत्पत्ति लावून 
त्यांची नातींगातीं शोधण्यांत राजवाड्यांनी आपल्या संशोधकी अकलेला दिलेले 
तणावे हास्यास्पद असले तरी मनोरंजक वाटतात. त्यांत एक नांव अभेद गंगा- 
घर असें आहे. यावर राजवाड्यानी ठरविलेली व्युत्पात्ति पहा:---“'अभेद- 
अभयद--अभयंकर-अभ्येकर. हा अभेद गंगाधर चित्पावन होता. ?? 
झालें काम. शहाजीच्या दरबारांत चित्पावनाची प्राणप्रतिष्ठा करतांच, शिव- 
कालीं चित्पावनांचें अस्तित्व सिद्ध केलेंच कीं नाहीं ? आमची राजवाड्यांना 
अझी सूचना आहे कीं असले बाष्कळ व्युत्पत्तिप्रदीप पाजळण्यापेक्षां 
त्यांनी एकदम 
ब्रह्मदेवालाच चित्पावनत्वाचा बाप्तिस्मा 
द्यावा कीं सगळाच वाद मिटला. अभेद गंगाधराचा अभ्यंकर चित्पावन 
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-बनविण्यांत काय फायदा ? एकदम मुळाशींच हात घातलेला बरा. निर्वि- 
कार चित्ताने महाराष्ट्राच्या इतिहासाचे नुसते वरवर अवलोकन करणाराला 
सुद्धां चटकन्‌ समजून येईल. को . श्रोशिव. छत्रपतींच्या स्वराज्यांपक्रमा- 
पासूनचा इतिहास घेतला तर सामाजिक व राजकीय प्रदेशांत चित्पावन 
दाकाचा. पवेश नानासाहेब पेशव्यांच्या. कारकीरदीपूवी मुळींच झाला नव्ह्ता 
काकणस्य ब्राह्मण हे प्रथमतः अगदीं मूढ असत व कोंकणांतून फारसे 
बाटावर येत नसत, आणि. देशस्थ लोकहि त्यांस अगदीं हलक समजत 


याजमुळेंच शिवाजीपर्यंत कारभारांत जे मुत्सद्दी 


1 लाक हाते त परभ किंवा 
देशस्थ असत. 7 ही के० 


लोकहितवादी दशमुखांची पुराव्यांची माहिती 


'आजपयत एका हि प्रामाणिक सशाधकाला खोटी पाडतां आलली नाही 


न्या.रानडे म्हणतात, “कोंकणांतीळ ब्राह्मणलाक मराठी साम्राज्यवृद्धांच्या पाह्ल्याः 


साठ वब।त अगदीच पुढे आले नाहींत. !? (मराठी सत्तेचा उत्क्बरप. १२१ ) येणार 
कोठून! बाळाजी विश्वनाथानंतर (सन १७१४) कांहीं दिवसांनीं कोकणची 
सुळ घांटावर येऊं लागली. ती स्वयपाक व शागिदी' कणण्यास रहात. ? 
(लोकहितवादी.) फार काय पण राजवाडे 


प्रमाणे घुमाकूळ घालणाऱ्या नाळपभु चिट्णासाचा मुलगा खंडोबछाळ या 

कायस्थ प्रभूची मेहेरबानी *.झाली नसती तर बाळाजी विश्वनाथ उदयास 

यण बरच दुरापास्त गळ असते, आणि सारा चित्पावन समाज अखेरपर्यंत 

बाळाजा वश्वनाथाला परशवाइ [मेळाली ताम. 

पटीने मिळाली, ही गोष्ट सर्वांना माहातच अ 
पशवारवरचा पोवाडा * यांत:--- 


सातारकर पोतनीस मुख्य चेटणोस लेखक नाद्र । 
छत्रपता विननून दवावता श्रामतास चादर ॥ 
अस एक पालुयद आहे परतु या पाढुपदालाहि अलीकडे 
श्रगाना * कायमचा चाट * देण्याचें पुण्य सपादूलं आहे. 


भावे प्रभ्रताच्या पोटांत वायगांळ्या 


ख्परत्व खंडा बछाळच्य़ा खट- 
हृ. याबद्दल ' प्रभाकर कवाचा 


आधुनीक संपादक- 
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£ हारकारू ? चेच काम करीत राहिला असता. नानासाहेब पेशव्याची 
पेशवाई पदाची निवडणूकहि गोविंदराव चिटणीसाच्या हुंकारानेंच घडून 
आठी. याविषयीं उपलब्ध इतिहास इतक! स्पष्ट सडेतोड आहे कीं तो 
कसाहि. उलट सुलट करून वाचला तरी त्यांतून एकच प्रधान तत्व.निघत कीं 
चित्पावन समाजाच्या उन्नतीच्या मुळाशी प्राध्यान्यें करून चांद्र- 
भ्रणीय कायस्थ प्रभूच आहेत. आजचे राजवाडे किंवा चित्पावन क्रियानष्ट 
असले, तरी पाहिले दोन चित्पावन पेशवे हे तत्त्व कृतज्ञतने स्मरत होते. पण 
पुढील साऱ्या पेशवे नाकरशाहीचा इतिहास म्हणज 


खाहूम्या घरचे वांसे 


मोजण्याचा इतिहास झाल्यामुळें, चित्पावनांस नेतिक दृष्टया निमकहरास- 
पणाचा जो कालिमा लागला. ता आजदीन तागायत कायमच आहे. ही 
कृतव्चपणाची डांबर पुसून टाकणारा आणिं आपल्या जातभाईंच्या सनातन 
वक्र मनोवृत्तीला सरळ रेषेंत दाबणारा महात्मा जोपर्यंत चित्पावन समाजांत 
उत्पन्न झाला नाहीं, तोपयत इतिहास--संशोधनाच्या पांघरूणाखालीं चित्पाव- 
नांना “ क्षितिपावन ?' ठरविणाऱ्या . कितीहि व्युत्पत्या कोणी 
लढविल्या आणि विश्वामित्री धाटणीवर बनावट लेखांचा, टांचणांचा किंवा 
आक्षेपाचा केवढाहि जंगी सांठा मंडळाच्या अहवालांत मुद्रित करून ठेवला 
तरी ऐतिहासिक सत्यें ढांसळून पडणें कधींहि शक्‍य नाहीं. अर्थात्‌ ज्याला 
राजवाडे 'कायस्थ ब्राह्मणांचा झगडा” असें सामान्य नांव मोठ्या मुत्सद्देगिरीनें 
देतात, त्याचा खरा स्पष्टार्थ स्वराज्यनिष्ठ व छत्रपतिनिष्ठ कायस्थ प्रभूंचा 
निमकहराभ पेशवे नोकरशाहीशीं झगडा असा आहे. यांत 
धर्मांचा कांहींहि संबंध नव्हता, आतां नाहीं व पुढें कदाकाळी असणेंहि 
शक्‍य नाहीं; आणि यदाकदाचित्‌ असला, असें जरी वादार्थ गृहीत धरले 
तरी त्याचा निर्णय करण्याचा अधिकार चित्पावनांना केव्हांहि नव्हता, आतां 
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नाहीं व पुढेंहि असणें शक्‍य नाहीं. शिवकालीन ब्राह्मणांचा कायस्थद्वेब धर्माची 
सिक्षुकी धाबळी पांघरून जरी पुढें आला हाता; तरा त्यांच र वास्तवीक. 
स्वरूप बाळप्रभू चिटाणिसानें तेव्हांच “कारभार संबंधी द्वेष त्यास कामानिमित्त 
सरकार कल्याणाची चाकरी करून आम्हांस माजी करून हात दाखवाग, त 
सोडून ब्राह्मण्यावर येऊन सांगून पाठवितां हें आश्वये आहे. हें रिकामं दात 
स्वाऊन अवलक्षण देणें चांगळें दिसत नाहीं, '' या खरमरात स्पष्टात्तान त्राह्म- 
णांच्या प्रत्ययास आणून दिलें होत. अजूनहि कायस्थ-चित्पावन चुरशाच मूळ 
याच तत्त्वांत आढळतें. पण बाळ प्रभूच्या वेळीं चित्पावनाचा कांहींहि संबंध 
नव्हता. पुढे, सातारकर छत्रपतींना' धाब्यावर बसवून, पुण्यास पंशव्यांना जरा 
आपला स्वतंत्र सवता सुभा उभा केला आणि सत्तेच्या जोरावर चित्पावन 
समाज सर्वच बाबतींत, आजच्या गोर्‍या सिविल सर्वेटाप्रमाणे, भयंकर शिर- 
जोर बनाविला, तरी देखिल इतर महाराष्ट्रीय ब्राह्मण त्याला आपल्या पंक्तोला 
मुळींच घेत नव्हते.३& शुकठु यजुवेंदी ब्राह्मणांची तर या बाबतीत अझुनाहि 
मोठी तक्रार आहे. चित्पावन पेशवे हे अगदीं राजाच्या पायर्राला जाऊन 
भिडण्याइतके अरेराव झाळे असतांहि इतर महाराष्ट्रीय ब्राह्मणांनी त्यांना 
पंक्तीव्यवहाराचा प्रतिबंध करावा, ही गोष्ट विशेष चिंतनीय आहे. दुसरा 
बाजीराव नाशीकळा गेळा असतां तेथील ब्राह्मणांनी त्याला गोदावरीच्या 
घाटावरील पायऱ्यांना स्पर्शहि करूं दिला नाहीं. [ पहा, उ क0110वय'8 
10९8011100 01 [पताक्र, ४०]. ७. 191 ]. असें शेकडो उतार 
देतां येतील. सारांश, “ब्राह्मण? व्याख्येत चित्पावनांचा बळजवरीचा समावेश 
करण्याचा राजवाड्यांचा उपद्याप सर्वस्वी लंगडा आहे. राष्ट्रीय भावनेचा 


18 17068] ए85 ७0 1012 €हलोए06त [100 ९8पष७१्ट 
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नाटकी आंव आणणाऱ्या राजवाड्यांनीं आपल्या विवेचनांत 'खालूच ब्राह्मण, 
वरचे ब्राह्मण, गांवगन्ना ब्राह्मण? वगेरे बऱ्याच नवीन ब्राह्मण जातींच्या जनक- 
तत्वाचा मान स्वतःकडे घेतला आहे. पण या पोकळ वादांत शिरण्याचें 
आम्हांला कांहींच प्रयोजन नाहीं. 


ऐतिहासिक वादाची सुरुवात राजवाडे येणेंप्रमाणें करतात:--“* झक 
१५५५० च्या पूर्वीचा महाराष्ट्रांतीळ चांद्रसेनीय कायस्थांचा . सामाजिक 
धार्मिक राजकीय असा कोणताच दस्तऐवजी इतिहास उपलब्ध नाही. हे लोक. 
महाराष्ट्रांत केव्हां व कोणत्या रांजाच्या आश्रयाने मथम उतरले, तें कळण्यास 
नक्की साधन नाहीं. शके १५७० च्या तुमांरास बाळाजी आवजीस चिटाणिशी 
मिळाल्यापासून त्यांचा इतिहास कळण्यास प्रारंभ होतो. तत्पूवी सव अंधार 
आहे.?? 

अंधार आहे कौं पहाणारांचे डोळेच फुटले आहेत १ . सदरहू विधान 
अत्यंत धाडसी, दांडगाईचें आणि जाणून बुजून लोकांच्या डोळ्यांत घूळ 


फेकणारे आह. महाराष्ट्रांतील ' हा शब्द ठळक ठशान छापण्यांत राज- 


वाड्यांचा काय हेतु ! चित्पावनांममाणे कायस्थ प्रभू अवचित बळजबरीने 
हिंदूंत घुसळे, का अकल्पित आकाशांतून खालीं पडळे, का एकदम अस्पू- 
यांचे स्पृश्य झाले, जनावरांचीं माणसें बनले, झालें तरी काय ? 'किंवा सन 
१७१४ पूर्वीचा चित्पावनांचा कसलाच इतिहास उपलब्ध नाहीं, हें झल्य 


. त्यांच्या हृदयांत रात्रंदिवस सलत असल्यामुळे, ' माझ्यासारखी कधी' 


होशील ? एवढ्याच उद्देशानें जाणून बुजून हा विपर्यास ते कररीत आहेत ? 
* महाराष्ट्रांतील ' य़ा शब्दावर ते विशेष जोर देतात, तर सन १६२८ 
पूर्वींचा कोणकोणत्या महाराष्ट्रीय हिंदू जातींचा दुव्वेबाज आणि स्पष्ट इति- 
हास आज त्यांच्यापाशी उपलब्ध आहे ! महाराष्ट्र हें सर्व हिंदूचे अली- 
कडचें वसतिस्थान आहे. 


(र) 
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_ प्रभू ' शब्दाची व्युत्पात्ति ठरवितांना के. राजाराम 
या निस्पृह संशोधक ग्रहस्थानें ( विविधज्ञान विस्तार 
23289 पन १८९३) चा का 
वस्तीची जात आहे ' हें सिद्ध कएतांना “ 
हा वटवृक्षाचा अस्सल व जुनाट दांडा 
णाऱ्या दरोबस्त जाती त्यासच फुटलेल्या 


म रामकृष्ण भागवत 
मु० २५ अंक ९-१० 
प्रभू ही सर्वोत अत्यंत जुन्या 
: लेवणीचे अधिकारी कायस्थ प्रभू 
अतून, ब्राह्मणत्वाची शेखी मिरवि- 
पारब्या होत. 7 हे उद्गार काढ- 
लेळे काय राजवाडे प्रभरतीना माहीतच नाहींत ! बाळाजी आवर्जीचे वडील 
आवजी. हरी, आजे हरी रामाजी व पणजे रामाजी श्रीरंग हे सर्व जंजी- 
र्‍याच्या ह्ब्ाचे दिवाण होते व जंजिरा म्हणजे त्या वेळी कायस्थ प्रभूंचा 
एक '* स्टगहोल्ड ! होता, हेंहि जर या खंद्या संशो ळा दि ठीं 
तर त्यांनी संशोधन दृर्शीची व्र॒था घमेंड तरी गी धा प: 
नाच्या कामीं काळ्याचे पांढरे केस केलेल्या. राजवाड्यांनी इतकें बाष्कळ- 
पणाचें विधान करावें आणि तें मंडळाच्या कार्यकारी सभासदांनी डोळे 
मिटून छापून काढावें, यांत मूर्खपणाचा 
कोणाकडे जातो, हें ठराविणे कठीण आकृ 


व्ळावीडतिहास*्सवा तना. 


यकी सिद्ध कर्रात असलां, तरी आम्हांला अत्यंत विषादकारक वाटतो. 


10 भ्र २. (> र्क 
ह. काशी ते रामेश्वर ऐतिहासिक 


.2/0” 
श्र 


१ 


अधिक वांटा पत्करण्याचा मान, 


गजवाड्यांनीं वरील विधान मंडळाच्या बृहस्पातिसेनेपुढे वाचतांच “ याला 
कांहीं आधार आहे कां ? या ज्ञातीचा उपलब्ध इतिहास तुम्ही विचारांत 
घेतला काय ? ? असा सवाल करण्याची अक्कल एकाहि सभासदास होऊं 
नये, हा त्यांच्या मतिमंदतेचा झुरावा मानावा कीं कायस्थ प्रभूच्या जाहीर 
बदनामीचा पुरस्कार मानावा ? मराठी स्वराज्यस्थापनेच्या भर उष:काळीं ज्या 
कायस्थ प्रभु समाजाने न भूतो न भविष्यति अशी राष्ट्रसेवा करण्यांत शेकडो 
उमलत्या जवानांची ( 1100111092 110प़डा'5 ० ॥॥७ 1306 ) आहुती 
दिली, ती त्याच्या बलवत्तर प्रबुद्ध पूरवसंस्कृतांच्या अभावीं जुसत्या यदच्छेने 
कधिं तरी देतां आळी असती कार १ शिवउदयापूर्वी चां. का. प्रभू जर 
अंधारांत होते, त्यांच्या क्षेत्रवीजाचा किंवा झुळामुळाचा कोठेंच मागमूस 
नव्हता, तर ते शिवाजीच्या स्वराज्योपक्रमाच्या घाडसी कल्पनेला पाठबळ 
देण्यास समाजशः धाऊन आलेच कसे ? मागासलेल्या जाती उन्नतीची शर्यत 
अशी अवचित जिंकू शकत नसतात, हेंहि या समाजशास्त्रकोविदाला कळूं 
नये काय ? इतर जांतींप्रमाणेंच चां. का. परभू ज्ञातीबद्दल अत्यंत कसो- 
शाचो चोकशी मिळविण्यासाठी इंग्रज सरकारनें मागे कमिझनें नेमली होतीं. 
त्यांनीं अनेक ग्रेथांच्या, शिलालेखांच्या , ताम्रपटांच्या सहाय्यानें अनेक साक्षी- 
दारांच्या कस्सून तपासण्या घेतल्या, चार्लारातींचा, रूढी रिवाजांचा तपशीळ 
मिळविला, तो सरकारी संशोधकांकडून तपासून घेतला आणि एथ्नॉग्राफि- 
कल सर्वे ) नामक ग्रेथांत व इतर गॅझेटियरांत सरकारमापःत प्रसिद्ध झाले- 
लाच आहे. याशिवाय या ज्ञातीची विश्वसनीय माहिती देणारी अनेक 
लहान मोठीं मराठी संस्कृत व इंग्रेजी पुस्तकें व मासिके प्रासिद्ध झालेली 
आहेत. चित्पावनांच्या व्सतमान बुद्धिवेभवाची झकाकी इंग्रजी सरकारच्या 
हाडवेरावर तगळेली असल्यामुळेंच जर सरकारी ग्रंथांतील माहेती आवेश्वस- 
नीय मानण्याची मंडळाची प्रवात्ति असेल, तर त्याच त्रयराशिकी नियमाने, 
या चित्पावनी मंडळातर्फे प्रासिद्ध होणारी दिव्य बाडे चित्पावनेतर दुनियने 


(३०) 


खोंटीं कां माने. नये ? राजवाडे किंवा मुंबई सरकारचा ५०० रुपयांचा 
.मल्िदा दरसाल हबकणारें भा. इ. सं. मंडळ यांनीं > का; प्रभू शातोह्यया 
इतिहासाच्या अज्ञानाचे जें ढोंग पांजिकक ने वगात भरत डागा 
प्रसिद्ध हाडवेराच्या पिंडावर पोसलेळें आहे, हें कोणाहि चाणाक्षाच्या टक्षांत 
तेव्हांच येईल. अर्थात्‌ बळेंच आंधळ्याचें ' सोंग घेतलेल्या या मंडळाळा 
आम्हा काय काय म्हणून दाखावेण्याचा. यत्न करावा ? उपलब्ध असलेले 
पुरावेहि न पहाण्याइतके जे अरेराव तुसडे आणि उर्मट वनलेले: 'आहेत 
त्यांनींच साऱ्या भरतखंडाच्या अलुपळब्ध ऐतिहासिक सामुग्रीच्या संशोध- 
नाची वमेंड मारावी, हें दृश्य अस्सल पेशवाई नव्हे असे कोण म्हणेल ? 


मंडळाला रातांधळे लागठे 


असलें तरी शक १५७० पुर्वीच्या अंधारांतहि कायस्थ' प्रभूंच्या अस्तित्वा- 
चा-नव्हे, राजकारणी प्रसुत्वाचा कांही शोध लागल्यास पाहिलें पाहिजे 
चेद्रह्णायाची .वत्ती- 'काद्मरांत होती, :हेश्वर सांगितलेच आहे. तेथील 
इतिहासांत या लोकांबद्दल पुष्कळ माहेती मिळण्याचा संभव आहे. राज- 
तरागेणी हं सुप्रसिद्ध काव्य काझिमर-नृपतीचा महाअमात्य चैपकप्रभू 
चा सुल्या करहणभ्रभू (हक १०९१-११६९ ) यानें लिहिलें आहे 
सन ३१६८ च्या सुमारास युप्त ( गुप्ते) राजांची सत्ता प्रस्थापित झाली 
त्यावेळा चा. का. प्रभूतील गुप्ते, राजे, प्रधान, चोबळ, रणदिवे दळवी, ठाकरे 
ह. तरणी! उदयास, आली. 'शके १३४७ मध्ये नारावण चोवळ मणा. 
बादचे देशपांडे व गांवकळकण उपभोगीत होता 
तस्ताधिपति अहमदझहा बहामनी याजकडे याच सालीं तो नजराणा घेऊन 
गळा हाता. याचा मुल्गा गोबिंद. चोबळ यास अलाउद्दीन'बहामनी याने 
काकणध्व मावळ मतांत . चीफ इंजिनियर ?..नमळे दात, व. जे १५७५ 
मध्यें खाजेखानाबरोबर त्याला कन'टकाच्या स्वारीलाहि पाटविठे होते. 


दालताबादचा नवीन . 


४८ 


(३१) 


याचे पुढील पुत्लपौत्र नारायण, कृष्णाजी व-गोविंद या सर्व पुरूषांनी हैदरा- 
बांदेस हजार स्वारांची सरदारी केलेली आहे. ( पहा चां. का: प्र. डोते- 
हासाची साधनें अंक १२. ) चेऊल येथें सांपडलेल्या एका शिलालेखाचा 
फोटोग्राफ रॉयल एशियाटिक सोसारटीच्या जनलमध्ये (पु. १ पू. १३५ 3 
छापला आहे, तो सन १०८८ चा असून, त्यांत वेलजीप्रभूचें नांव 
खोदलेले आहे. शिल्हार राजा अपरादित्याच्या वेळचा रून ११८२ चा 
दुसरा एक ३४शिलांलेख सांपडला आहे, त्यांत अनंतजी प्रभू सहासष्टी 
. ९ साल्सेट-साष्टी ) परगण्यावर-गव्हनर होता, असा स्पष्ट उल्लेख आहे. हा 
शिलालेखसुद्धां बालिग्‌ पंडित % नाक कायस्थ प्रभूनेंच लिहिल्याचा त्यांत 
उल्लल आहे. ज्या सह्याद्रीखडांत कायस्थ प्रभूची माहिती आहे तो अंथ इ० 
स० १६० व्या शतकाच्या सुमारास लिहिला गेला असावा, असा विद्वानांचा 
निणय आहे. शिलहार वशीय राजा ह्रपाळ यानें एका ब्राह्मणाला दानपत्र 
दिलें आहे, त्यांत त्या राजाचा परधान लक्ष्मणप्रभु असल्याचा उल्लेख 
आहे. रजपूत राजा राणा लक्ष्मणसिंह यानें चितोड येथें जो एक जयस्तंभ 


य क 

* ज्यांना हृ्ली € देशपांडे ? म्हणतात तें पूर्थी * देशपंडित ? क्रिवा पॉडेत ? 

या संज्ञेने ओळाखेले जात असत व त्यांचा व्यवसाय जभरीन महयुलाचा हिशोब 

ठेवणे व लेखनदृत्ती हा असें 

* हा शिलालेख वाचतांना ० भांडारकर यांनी बऱ्पाच चुका केलेल्या आहे 

या [शळाळ्खाचा अस्सल फोटो आमच्य संग्रही आहे; त्याचप्रमाणे मि. देंथेन- 

साहबांनी त्याचेच अधिक काळरजापूर्वेक केलेले. वाचनहि आसच्याजवळ आहे. 

त्यावरून पाहतां डाक्‍टरसाहबांनी “ अनंतजिप्रभु ' हा शब्द वाचतांना त्यांतल्या 

[जे अक्षराची पे बनवून अनंतप्रभूला सारस्वत बनविछे परतुहा चूक आहे. जो 

काणी याच शिलाळेखांतील प्रारभीच्य़ा दुसऱ्या ओळीतील “ विराजित शाब्दां- 

ततला नज “ अनंतजिश्रभु  शब्दांतल्या जिशीं ताडून पाहील त्यांला हा डा. साहे- 

बाचा चूक ससजून यइल. वास्तवाक डा. सा. नी हा शिलालेख अत्यंत अशुद्ध 
रातान वाचढला आहे, ह्‌ मि. वथंनच्या वाचनावरूहि स्पष्ट सिद्ध हात आहे 


(टर) 


उभारलेला आहे, त्यावर हल्लींच्या सातारकर चिटणीसांचा पूर्वज श्रीपतप्रभू 
याच्या नांवाचा उलेख आहे आणि या गोष्टींचा दुसरा पुरावा चिटणी- 
सांच्या संग्रही असलेल्या वंशवृक्षादि दस्तएवजांताहि सांपडतो. सन १२९५ 
त अलाउद्दीननें मांडवगडचें राज्य उध्वस्त केल्यामुळें तेथील शेंकडा काय- 
स्थांची घराणीं चितोड व. त्याचा आसमंत प्रदेश सोडून, कोंकणांत 
व॒ ' मावळांत आपल्या पूर्वी . वसलेल्या जातभाईना येऊन 
मिळालीं. याशिवाय मुंबई सरकारनें प्रासिद्ध केलेल्या “ मोनो- 
ग्राफ नं. ४ कायस्थ प्रभ ! या पुस्तकांत असं म्हटलें आहेः-- 
( मराठी भाषांतर ) “ चेऊल व इतर ठिकाणीं सांपडलेल्या दोन शिला- 
लेखांवरून असें दिसते कों कोंकणांत शिलहार राजे राज्य करीत होत त्या 
काळी कायस्थ प्रभू येथे वसतीला येऊं लागले. देशपांड्यांच्या वतनांवरून 
असें सिद्ध होते कीं तीं वतनें त्यांनीं, दाक्षिणतः बहामनी राज्यसत्ता स्थापन 

ण्यापूर्वीच, मिळविलीं आहेत. यावरून असा निष्कषे निघतो कींया 
जातींच्या पूवजाचा वसाहत काकणांत व मावळांत १०--११ व्या शतकात 
झाला तव्हापासून ते येथंच- स्थाइक झाले व पुढ मराठा स्वराज्यात त्याना 
फार महत्त्वाचा भाग घेतला ( पृ८ ७ ). मुसलमानी अमदानात 
सुद्धां या ज्ञातीतील अनेक पुरुषांनीं त्या त्या सरकारच्या ' राज्यव्यवस्थेंत 
मोठमोठी हुद्याचीं कामें केत्याचे दाखळे ठसठशीत ठशांत मासेद्ध झालेले 
आहेत. मोनोग्राफांत आणखीं असें म्हटलें आहे कीं:-?' दक्षिणेंत मुसल- 
मानी सत्तेचा प्रादुभीव होऊ लागल्यापासून चां. का. प्रभूंचा इतिहास सहज- 
गत्या सुरळीत शोधतां येतो. दिवाणी आणि लष्करी खात्यांत या लोकांनी 
अलुपमेय कर्तबगार्रची कामें केलीं. देशमुख देशपांड्यांचीं पूर्वापार वतने 
पुढें चालविल्यामुळेंच देशांत मुसलमानांना शांति राखता आली. १३९६ 
च्या भयंकर दुष्काळानंतर वसाहती वाढवून देशांत सुव्यवस्था राखण्याच्या 
कामी देशमुख देशपांड्यांनी बहुमोळ कामागेरी केली, यावेळीं डोंगराळ 


(४३६) 


सरशालाळ बंडखोरांची वंडें मोडण्यासाठी त्यांना लष्क॥ नोक(0॥हि करावी 
लगळ,, वररव्या बादशहानें या देशभुख देशपांड्यांच्या मदतीला सन 
६४२९ त मुल्कउल्तिजार याल, सैन्यासह पाठविले होते. या कामाबद्दल: 
त्याना मोठमाठ्या मानाच्या पदव्या मिळाल्या, त्या त्यांचे वऱज आजपर्यंत 
उपस्ागात आहेत. आताण्याचे प्रभू देशमुख यांना भंगराव, नात्याचे 
पभु दशमुख यांना सरजेराव, मावळच्या प्रमु देशपांब्य याना आदरराव 
अशा, ९ताने दाक्षिणंतील मुसळमानी राज्यकारभारांत या प्रमुळीक'ंनीं मोठमोठी 
कामें केडी. चेऊलचे चोबळ, महाडचे नाडकर नाते निजामपूरचे देश- 
मूक, मावळ,तळे वेद्य आणि दिघे, आणि इतर पष्कळ देशपांडे व कुळकणी 
याच्या सनदा अनेक एतिहासिक सत्यांचा निवाडा कण्यास समथ आहेत 
सन १४२६ त बेदरच्या बादशहानें वाजसनेय ब्राह्मणांना दिलेल्या एक! 
सनदत परशारान प्रचु काक या दरबारी सरदाराचा उद्लख आहे 
जञाह्मणांत्राह्मणांतल तंटे निवडण्याच्या कामावर त्याची नेमणूक होती. ? 
(अ. ७-८) असे आणखी किती तरी पुरावे राजवाड्यांना व मंडळाला दाख- 
जता यंताल, सारांडा, शके १५७० (सन १४ट ) पूर्वी राजवाडे 
म्हणतात त्याप्रमाण “ सवे अंधार ! नसून “ सर्व काश ? आहे. वित्पा- 
वन डाळ्यांना दसला नाही तर ता दोष डोळ्यांचा व हृदयाचा आहे 
आ्राह्मण म्हणजे 'हिंदुधमांच्या डबाल्यावरचे मुजंग, अखिल हिंदुजनांच्या 
सामाजजक धा!भक आचाराविचारांचे साळ एजंट, किंवा वेदाक्ताच्या पंढरी- 
ते बडवे. ही राजवाड्यांची जन्मप्राप्त समजत असल्यामुळें, त्यांनी पुढे 
यमण्यांचा विषय चला घेऊन, त्यावर चित्पावनी जजमेटे ठोंकलीं आहेत. 
पकी पाहिलें:- 
मत्रवदुपनयाचा आड्रह बाळाजी आवजीच्या पुढारपणाखाली 
प्रथम ( ! ) शिवाजीच्या कारकीदीच्या रैवटास झाला. बाळाजी आवजीची 
सत्रवदुपनरूना तबधाने फियांद शिवाजीनें आपला पुत्र जा संभाजीराजा 
ट्स 


स्याजकडे सोंपविळी, असा उललेख सांपडतो. ( कोठें £ ) संभाजीने चांद्र- 
सेनीय कायस्थ क्षात्रिय नाहींत, व मंत्रवदुपनाह नाहींत. असा निकाल 
दिला. ट्र 
_ श्रोत्यांना रंजविण्याकारेतां हरदासबुवा जशी वडाची साल वांग्याला 
व्लावून कित्येक स्वकपोलकल्पित गोष्टी, शकक्‍याशकक्‍्यतेंची पर्वा न करतां; 
बेधडक सांगतात, त्या हरदासी गाष्टींच्याहि तोंडांत मारण्याइतकी हात- 
चचलाखी-नव्हे, वातचलाखी या उतार्‍यांत राजवाड्यांनीं दाखविळी आहे, 
हें त्यांच्या वैऱ्यांनाहि मान्य करावे लागेल. असलीं विवेचनपद्धाति आणि 
छेतिहासिक गोष्टी हरदासी धाटणीने दडपून ठोकण्याची राजवाड्यांची 
उलटी छाती पाहिली कां ते कादबरीकार हाण्याऐवर्जा इतिहा ससंशोधनाच्या 
फंदांत चुकून कसे पडळे, याचें कोणी प्रथम संशोधन करील तर बरे, असें 
आमच्यापमाणें इतरांनाहि वाटल्याशिवाय रहाणार नाहीं. शिवाजीच्या राज्या- 
मिभक प्रसंगीं दक्षिणी ब्राह्मणांनी जी आपल्या 

अकलेची धूळवड शेणवड 
खेळली आणि बाळपरभू चिटाणिसादी कायस्थ प्रभूंच्या धोरणी डांवपेचांची 
सज्जर जोंडेपैजार खाली, त्याचें शल्य विद्यमान ब्राह्मणव्रावांना राल्लेदिवस 
डांचत असतें. अलीकडे दरसाल होत असलेल्या शिवजयंत्युत्सव आणि 
राज्याभिबेकोत्सवांच्या प्रसंगीं तर हें भिक्षुकी पाप ठळक रीतीने * राष्ट्रीय 
व्वत्पावनांना आंतून खवखवत असतें. हें पाप एकदां कसेंबसें कायमचें 
गाडावे आणि शिवकालीन भटांचा हा महारोग कायस्थांच्या टाळक्यावर 
लादावा, याविषयीं राजवाडेप्रभ्रती मंडळमभगतांचे जारी प्रयत्न सुरू आहत. 
या प्रयत्नांवरोबरच 


कायस्थ मराठ्यांत फाटाफूट 
थाडण्याचा कावा अगदीं उवड माथ्याने चाळू आहे. आणि कित्येक अकल- 
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संद मराठे या काव्याला बळीहि पडत आहेत आमपण्यांचा सादयत इतिहास 
आसल महाराष्ट्रापु|ं आम्ही सन १९१९ सालीच ठेविला असल्यामळे 
सस्तुत ग्रंथाच्या या द्वितीया 5वृत्तींत आम्हा तपर्शालाचा संकोच केला तरी 
चालण्यासारखे आहे. “ शिवाजीचें व आसखल मरद्यांचं क्षात्रियत्व जिव 
कालापूकाह सव भिक्षुकांना मान्य होते. पण या नाठाः 1ळ कायस्थ खटपस्छां 
सुळ तां इतिहास विकृत झाळा व सज्जन भक्षकशाही विनाकारण दोघी 
ठरला. वास्तविक खरे शुद्र हे लडभडे कायस्थ. यांना मंत्रवद्पनयाचा 
आकार नाहा.. मराठे खरे क्षात्रिय, त्यांच्याविषयी ।केवा शिवार्जाविषयी 
अथवा शिववंशजांविबयी रकाहू ब्राह्मणाने कधींहि आक्षेप घेतला नाही 
ही' विचारसरणी ऐतिहासिक सत्यांत जाम . जखडन. जसविण्यासाठी राज 
वाड्याना मंडळाच्या चतुर्थ संमेलनवृत्तांत दीपाचा उ पद्धथाप केला, तर 
ठाण्याच्या विनायक लक्ष्मण भाव्यांनीं मराठी दतराच्या रुमालांत मालोजीच्या 
आापटात आय़ेहात्राचे पात्रच. निर्माण केळे शिवाजीच्या आजाळाच 

आम्निहोत्री बनविला की शिवकालीन कायस्थांच्या शिवराज्याभिषेक!च्या चेदो 
क्ताच्या खटपटी आपोआपच स्वाथी व पाचकळ ठरतील, हा सारा एवढ्या 
"वत्यावना काव्याचा रोख आहे. हा रोख मराठ्यांच्या पचनी एकदां सरळ 
जाऊन पडला क। कायस्थांचें व मराठ्यांचे कायमच बिनसले |! या पारकर 
1कबहुना हलकट धारणाचा मालमसालाच राजवाड्यांच्या प्रस्तुत विधाःनांत 
पडलला आहे, हं सांगणें नकोच.  & 

चा. का, मभूच्या ग्रामण्यांचा इतिहास म्हणजे त्यांच्या राजकी उत्कर्ष 
बद्दल ब्राह्मणांना पदोपदी वाटणाऱ्या वषम्याच्या आणि मत्सराच्या तड. 
फडाटाचा इतिहास होय. ही एक व्याख्या नीट लक्षांत ठेविळी की 
यस्यावबया ।किंत्रा वेदोक्तपुराणोक्ताबद्दल वेळोवेळीं होणारा सिक्षुकी 
[शिमगा म्हणजे काय असतो, हें तेव्हांच उमगून येईल, बहुजनसमाजाःच्या 
दातृत्वावरच जगणाऱ्या भिक्षुकशाहीनें प्रत्येक वेळी ननवाणाचा दभ म्हणन 
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ब्राह्मणेतरांच्या धमीचरणाविषयीं आक्षेप व्यावे, आणि मानांसेक् सुलाम- 
गिरींत पिचणाऱ्यांनीं या नकली भदेवांची मनधरणी कशवी, असा मूर्ख- 
पणाचा प्रवात अजतर चाळूच आहे. यालाच राजवाड : मंत्रवदुपनयनाचा 
आग्रह ' असें सिक्षुकी नांव देतात, आणे म्हणतात कीं, हा आग्रह 
८ बाळाजी आवंजीच्या पुढारपणाखालीं प्रथम शिवाजाच्या कारकीदींच्या 
झेवटासं झाला. ' विद्याशंकर भारतीच्या काळापासून ता पुण्यास चित्पावन, 
नकरंशाहीचे तळपट उडेप्येत चां. का. मभूवर एकदर दहा ग्रामण्यांचा 
हल्ला भटांकडून चढविण्यांत आला. मग शिवकालीन ग्रामण्याला राजवाडे 
पाहिला नंबर कसा देतात ! बरोबर. बाळाजी आवजाच्या चिटाणिशी पूर्वी 
त्यांना “ संगर अधार ' दिसत आहे; अथात्‌ त्यांनीच आपल्या खडात 
पूर्वीच्या ग्रामण्याचा । ळेळी माहेती त्यांना आतां कां दिसावी व दिसला 
तरी कां पहावी ? वाळ प्रभूवर झालेल्या ग्रामण्याचा (वस्तृत तिहोस आम्ही 
प्रसिद्ध कळा आहे तां वाचकांनी मुद्दाम पुन्हा तपशाल्वार वाचावा, अशी 
विनंति आहे. त्यांत (१ ) बाळप्रभूचा व शिवाजीचा अत्यंत रह. (२) 
त्या आत्मभावाचा तत्काळीन ।]केत्यक मराठे सरदार व दास्थ ब्राह्मण आ।८- 
काऱ्यांवर होणारा राजकारणी क्चेत्वाचा साहजिक परिणाम आणि (लक 
शिवाजीच्या उत्कब्रांबद्दल ठिकाटेकाणी रुजू लागलल्या मत्सराच पाळेमुळे 
समळ उपटून टाकण्यासाठी राज्याभिषेक करून ६ण्याची बाळाजीने 
शिवाजीला सुचविलेली यु.क्ते, हीं मुख्य कारणें आहेत. पूर्वीच्या 
दोन आणि या. पुढच्या सांत ग्रामण्यांमरमार्णेच प्रस्तुतच्या वादांत 
वेदोक्ताची किंवा धमाची मामुली लंगडी सजब जरी पुढें होती, 
तरी राजकीय वर्चस्वाचे वेषम्य त्यांत विशिष्ट हात, हा सिद्धांत सवे 1नपक्ष- 
: चांती इतिहासकारांनी मान्य केळेलळा आहे. माहित महाडीक निंबाळकर 
सांवत जाधव घोरपडे वगरे बडेबडे मराठे सरदार पाहेल्यापासूच शिवाजीच्या 
राज्याभिषेकाच्या कल्पनेठा विरुद्ध, तर एकटा बाळाजी त्यांच्या विरांधाच्या 
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विद्ध, अशी ही चुरशीचीं सुरुवात.* ' महाराजांचा राज्याभिषेक वेदोक्तच 
झाला पाहिजे, ता मी अवश्यमव वडवून आणीन ? या बाळाजीच्या प्राति- 
ज्ञेनें चिडलेळें भटमंडळ उपरेक्त मराठे सरदारांच्या बगलेत घुसळे॑ आणि 
बाळाजीवरच ग्रामण्याचा हल्ला चढवून, अप्रत्यक्षपणे राज्याभिषक--कल्पनेची 
ग्भहत्या कण्ण्याचा वूट अस्तित्वांत आला. “ टोपी-जदळ ? हें सुताच्या 
जानव्याप्रमाणेंच भटाचें दुसरें वर्म आहे. जसा वारा तशो शिडे फडफड- 
विण्यांत भिक्षुकशाही अनामिका म्हणून प्रासिद्धच आहे. कार्य साधण्यासाठी 
दाक्षिणी ब्राह्मण वाटेल त्यांच्या पाया पडतील आणि उप्पृव्योद्धाराचा नाटकी 
डोल आणून महार भंग्यांच्याहि गळ्यांत गळा घालतील. निःकायस्थ. पराथेवी 


च 


होत असेल तर मराठ्यांना क्षात्रेयचसें काय पण ब्राह्मणहि म्हणावयास ते 
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चुंकणार नाहींत; किंबहुना ब्राह्मणांची उत्पात्ति मराठ्यांपासून झाली, असे 
नाहीरनाम फडकविण्यासहि मागेपुढे पहाणार नाहींत. मात्र काम झाल्यावर 
भटांचा रामक्म घेतांना, त्यांच्या पचनीं पंडणारांची काय दाणादाण उडत, 
याचे अनुभव प्रत्यही ब्राह्मणतरांच्या परिचयाचे आहेतच. असो. म्हातारीने 
कोंबडे झांकण्याचा आटोकाट प्रयत्न केला, पण अखर उजडावयाचें तें उजा- 
इलेंच, शिवरायाला पट्टाभिबक झाला, बाळप्रभूवरील ग्रामण्याचे धुके पार 
वितळून गेळें आणि शिरजोर झालेल्या स्व मराठे सरदारांनी व मगख्र 
बाह्मणांनीं छत्रपतीच्या सिंहासनापुढें बिनशत माना वांकविल्या. 

चां. का. प्रमूंवरील भिक्षुकी आक्षेपांचा निवाडा रघुनाथ पंडीताच्या 
: मिती शके १५९१ सोम्यनाम संवत्सरे मार्गशीष शु» ११ ? च्या आज्ञा- 
पत्नार्ने सर्वत्न जाहीर झाला, त्यांत “ चांद्रसेनी दालभ्यगोत्री प्रासिद्ध राहतील 
ते क्षात्रेयवण कलयुगीं आहेत. . .द्वेबुद्धीनी कर्म करण्या चालविण्यास बखेडा 
करितील ते देवाब्राह्मणांचे द्राहा व राजदंडास आधेकारी होतील. !? 
(ग्रा० प्र. १९ ) असा स्पष्ट उललेख आहे. राजवाड्यांनींहि आपल्या ६ 
व्या खंडांत ( पृ. ५२३, ५४६, ५४८) या प्रकरणाचे कांही कागद 
छापिळे आहेत, पण ते आतां नवीनच कादंबरी बरळूं लागले आहेत. ते 
प्हणतात कीं बाळप्रभूच्या वेदोक्ताचा तंटा शिवाजीने आपल्या संभाजी 
पुत्राकडे जजमेंटासाठीं पाठविल्याचा या महापंडिताला उल्लेख सांपडला आहे 
आणि संभाजीनें कायस्थ क्षत्रिय नाहींत व मंत्रवदुपनयनाह नाहींत असा 
' कडक ' भाषेंत निकाल सां.गेतला. संभाजीच्या कामेशनराशिपचा उल्लेख 
एजवाड्यांना कोणत्या गळाठ्यांत सांपडला याची त्यांनी कोठेंच वाच्यता 
कळेली नाहीं. मंडळाच्या चतुथ संमेलनवृत्ताचा दीप ! अखिल महाराष्ट्रभर 
पांजळून आज सहा वर्षे झालीं व मंडळांतहि या मुद्यावर श्रीयुत वासुदेव 
श्ाताराम बेंद्रे यानीं दस्तरवजी चर्चा केळी; तरीहि या उललेखाबद्दल मंडळ 
किंवा राजवाडे यांनीं अझून चकार शब्द काढलेला नाहीं. अथीत हा सर्व 


(३९) 


८ दडपून देतो ऐसाजे 'चाच धाडसी प्रकार ठरतो. संभाजीच्या कमिशनर- 
शिपचें राजवाडी विधान पाहिलें म्हणजे झांशीच्या राणीला पृथ्वीराज चव्हा- 
णाची मावस वहीण ठरविणाऱ्या आंग्ठेतिहासकारांस हंसण्याची आतां सव- 
डच उरत नाहीं. संभाजीचा जन्म हक १५७९ ( सन १६५७ ) सालीं 
ला. ( पहा मंडळाचें चतुर्थ संमेलनवृत्त; जेघे. शकावली प. १८१ ) 
बाळप्रभूवरील ग्रारुण्याचें निराकरण करणारें रघुनाथपंत हणमंते * पंडितराव 
याचें आज्ञापत्र ' मिति शके १५९१ सोम्यनाम संवत्सरे मार्गशीष शु. 
११? चें आहे. (सन १६६९ ) या दोन काळांतळें अतर पहा:--- 
गामण्य-निवुत्ती २: .... १.५ .. .५६ सन १६६९ 
संभाजी चाजन्मन . नक... वाक सन १६५७ 

प्रामण्याच्या वेळी संभाजीचे वय १२ वर्षांचे होतें. ग्रामण्या- 
सारख्या बिकट धार्मिक भानगडीच्या प्रश्नाचा निकाल लवंण्यासाठीं १२ 
वर्षांच्या शेंबड्या. पोराला कमिशनर नेमणारा शिवाजी मराठी स्वराज्यसस्था* 
पक खास नसावा. तो कोणीतरी राजवाड्यांच्या विश्वामित्री सृष्टांतील दुस 
राच एकादा अक्कलश्ून्य टाणपा असावा, हें उघडच दिसतं. आधुनिक पुणे- 
कर संशोधक आपल्या ऊध्वंमुखी मेंदृंतून काय काय नवीन सृष्ट्या निर्माण 
करतात, हें लुसते पहाणें दोखल मोठें करमणुर्कांचे साधनच आहे. राजवा- 
डद्यांच्या या काल्पानिक कादेबरीतून आणखी काय काय हास्यास्पद विधानें 
निवतात तीं पहा 

[ १ ] ग्राझण्याचा प्रश्न धार्मिक. वादिक धर्म म्हणजे छप्पन्न गुंतायुर्ताचें 
केवतंकी जाळें. देशकालपरिस्थिंतीप्रमाणें अखिल मराठ्यांना व खुद्द शिवा- 
जीच्या घराण्याला वेदोक्त पुराणाक्ताची दाद सुद्धां नव्हती. मालाजी, शहाजी, 
शिवाजी अगर संभाजी यांपेकी एकाचाहि व्रतबंध, मुंज किंवा उपनयनविधि 
झाळेला नव्हता. तो प्रधातच त्यांना माहीत नव्हता.* बाळप्रभूनें राज्या- 

% आतां माहीत झाला आहे तरीहि मराठ्यांत सध्यांहि उपनयनविधी रुळींच 
€ड नाहीं. 


€ ष्ट) 


उमिषकाचा आग्रह धारेला तेव्हांच वदाक्त-पुराणोक्ताचा वाद उपास्थत झालां 
आण अनेक _भानगडींना तोंड. देऊन एकट्या शिवाजीचो छा"त्याच्या 
चयाच्या ४५ व्या वर्षी राज्याभिषेकप्रसंगी लागली असल्या एशवाजीला 
कायस्याच्या धमाधिकारांचा निणेय लावण्यास वारा वषांच्या संभाजीला कामे- 
शनर नमण्यास राजवाडे लावतात, तेव्हां त्यांच च्या सारासार बुद्धांचे दिवाळे 
काजळ अस काणी म्हटल्यास त्यांत वावगे तं कांय £ 

[ २ ] अधी आधेक हयात खलास 
पदवाधर, समाजशास्त्री, व्युत्यत्तीप्रदीप व इतिहास-संशोध्क राजवाड्यांना 
जर एवढेहि तारतम्य नाहीं, तर १७ व्या शदकांतला, आशेक्षित, कवळ 
१२ व वयाचा अछुड कोंवळा पोर ज्यात्वो 
केशाशा॥ खातात व पुराणें कशाशी पितात 


झालेल्या विसाव्या शतकांतील 
मुंजाहि झालेली नाहीं, वेद 


स्ताच्या ज्ञ्थावरच्या 
राप्पा ? 


[ ३ ] ज्या शिवाजीच्या वराण्यांत वदाक्ताबद्दल घुमाकूळ घालण्यांत 
दाक्षणा ।सल्षुकांना. अझूनहि झरमं वाटत नाहीं 
महाराजांना 


महादेव रा 


कोल्हापूरच्या शाहू- 
१ आखल मराठ्यांना तंजावर केसच्या जज जाने शूद्र 


भरम बोडसासारखे चित्पावन आनंदाने 
भासळ घरण्यांतळा अपबुद्ध संभाजी म्हणे कायस्थ प्रभू शूद्र आहेत 
असा कडक भाषेत निर्णय देता, आणि सभाजीचा हा निणय तः 


चतमान भटा भक्षुकांना शिरसावंद्य मा 
पाहज 


[ ४ ] धार्मिक बाबोबद्दल 
निर्णय जर त्या 


ठरविल्यामुळें 
टर्‍्या कुटतात, तयाच 


काळीन व 
न्य हाता; हं तर महदाश्वयच मानलें 


छत्पताचे किंवा भासल्याच |कंवा मराठ्यांचे 
वळा सव भटांना मा य हात 


हात तर ते. आतांच क| हात 
नाहात ? को ल्हापूरच्या विद्यमान क्षाऱ 


वादक शाळेबद्दल नालस्त्या कर- 


ल. 
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णाऱ्या भटांची गाति कोणत्या नंबराच्या नरकांत आहे, हें राजवाडे किंवा 
मंडळ सांगूं शकेछ़ काय ? बरें, ज्या संभाजीची ' वेदोक्त ' मुंजच झालेली 
नव्हती, व म्हणूनच ज्याला वेदाक्षर एकग्याचा किंवा उच्चारण्याचाहि अधि- 
'कार नव्हता, त्याकडे वेदशास्त्रसंपन्न भटमंडळ धार्झिक निणय मागण्यास गेले; 
ते कोणत्या वेदाच्या आधारावर ? 

[ ५ ] शिवाय, चां. का. प्रभू आणि खुद्द शिवाजी यांचा अन्योन्य 
संबंध लक्षांत घेतां, राजवाड्यांनी संभाजीच्या कसिशनराशिपचें जं पिल्लू 
आपल्या चित्पावनी . कल्पनेतून उबवून काढलें आहे तें किती 
सोडसाळ आहे याचा तेव्हांच निकाल लागतो. ज्या शिवाजीनें सवे 
महाराष्ट्रीयांच्या आधीं चां का. प्रभ्न सरदारांस आपलेसं करून, त्यांच्या 
हिमतीनें व एकनिष्ठेने आपल्या सव महत्त्वाकांक्षा रंगारूपास आणल्या; 
ज्या कायस्थ प्रभ सरदारांच्या रक्तावरच शिवाजाने हिंदवी स्वराज्याचे 
टोलेजंग बुरूज उसे केळे; जो शिवाजो वाळचिटणिसाविषया 


बाळाजी माझा प्राण आहे 


असें वारंवार नुसतं म्हणतच नस, तर स्वदस्तुरच्या पत्नांत $ सुद्धां स्पष्ट 


* स्वस्तिश्री राज्यामिषक १ आनदनाम संवत्सर, ज्येष्ट वद्य ५तिपदा 
भानुआासरे, क्षत्रिय कुलावंस श्री राजा शिवछत्रपाति स्वासी यांगी राजकार्य 
'छुरंऊर विश्वबासानाचे राजमान्य राजश्री बाळाजी प्रभु चिटणीस 
यासी आज्ञा केलो ऐसीजे:-तुम्हो स्वासीसवा वहुत निष्टनें करून, श्रमसाह्स फार 
केळे. राज्य़रव्रद्धाींचे कामी आलां. यावरून तुम्हावर कृपाळू होऊन अष्ट प्रधा-्‌ 
नांताळ पद द्यावें अस मनी आणिले असतां, तुम्ही विनात केला की आपणाकडे 
चिटणोसांचा दरख चालत आहे, - हा अक्षया वतनी वंशपरंपरेने सन्निध व सर्व 
राज्यांतील चालवावा व कारखानीस. आणि जमेनिसी दान बंद राज्यांताळ 
आपल निसबतीस दिल्ह, ते अक्षयी असाव. याजवरून कृपा करून चिटाणसी 
सन्निचानची व सवे राज्यांतील तुम्हांकडे दिल्हा अस. स्वार्मांचे वंशीचा 


(४२) 


नमुद करतो कीं “ तुम्ही स्वासीसेवा बहुत निष्ठेनीं करून श्रम साहस फार 
केळे. राज्याभिवृद्धीच्या कामी आलां. ?' तोच शिवाजी बाळप्रसूच्या धमा- 
थिकार-निणेयाचें किचकट काम संभाजीसारख्या बारा वर्षाच्या अलडं 
मुलाकडे सोंपवितो ! ही कल्पना लढविणारा कादंबरीकारहि मूर्व ठरेल 
मग इतिहास-सशधक म्हणविणाराच्या तोंडांत कोणी शेण घातल्यास त्यांत 
नवल नाहा. धमस(क्षणाच्या सबर्बाखालीं ब्राह्मणांनी शिवाजीच्या विरुद्ध जी 
कुटिल कारस्थाने लढविली, त्यांवर मंडळाभिमानी राजवाडे सावे प्रभतीनें 
पांघरूण व!लण्याचा केवढाहि आटोकाट यत्न केला, तरी शिवाजानें भटांवर 
उगावलळल्या सुडाच्या आसुडाचे तडाळ्ष आरोपींची पाठ आरपार फोडून 
हातहासात उमटल % आहेत. “ तारिख-इ-शिवाजी ? या बखर्रातला 
उतारा पहा :-- 

“ गंगा ( गागा ) भट बनारसहन आला हाता, त्याजकडून शिवा- 
जान वदमत्र शिकून ब्राह्मणासारचे आचरण करण्यास सुरुवात केळी 
त्यावरून सव ब्राह्मणांनी गागाभट्टावर बहिष्कार घातला 


त्यावर शिवाजीनें 
असा हुकूम काढिळा कां 


ब्राह्मण हं धमयुरू असून वद्य आहंत परतु 
काणा अन्यथा करणार नाहीं. तरी लाहल्याप्रमाणे सदरहू प्रयोजनाचे 
व्यापाराची सेवा तुम्ही व पुत्रपात्रादि दशपरंपरेने करून सुखरूप अनुभवणे. 
जाणजं, छ० बहूत क, लाहणे. शक १ ५९६ ज्यष्र वद्य १ 

कारखान्यांकडून ब्र ह्मण कारकून दूर करून प्रभु कारखाने यांत 
ठेविले, त्यांजवर मोरोपत बोलिले ह, कारखानीयांचे हुद्दे मातबऱ्या लोकांवर 
टाकल यानं नारा हाइल. तंव्हां राजयानं उत्तर दलं का, ज्या जागचा ब्राह्म- 
णावर इतत्रार टांकेला ता जागा आम्हांस हृल्तगत जाहली राजपुरी) प्रभूवर 
हबशी यांचा इतबार ती जागा हस्तगत होत नाही. ज स्थळी प्रभूवर इतबार तें 


स्थळ एकाएकीं ग्रेत नाहीं. त्यांजवर इतबरार असावा. मग निळोपंत व मोरोपतः 
मर्नांत खोंचल, उग राहिले. 


का. प्र. इ. साधनें टीप*पू. ९ 


“क्‌ 


>> 
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राव्यांत त्यांस नोकरींत ठेवणें हा धर्माचार नाहीं. सबब देवा- 
चैनापळीाकडे दुसऱ्या कोणत्याहि सरकारी कामांत त्यांस नेमण्यांत येऊ नय 
ह्या हकुमानुसार ब्राह्मणांस नोकरीवरून काढून त्यांच्या जागा प्रस देण्यात 
आल्या. तेव्हां त्राह्मणावद्दल मोरोपंतानें पुष्कळ रदवदळी केली. तो म्हणाला 
महाराज, ओआपण म्हणतां हाच खरा मार्ग, परंतु आपल्या खास नोकरीत. 

एकट्या प्रभूंवर विश्वास ठेवणें वाजवी नाहीं. त्यामुळें राज्यास हान 
धोका अगर संकट येईल. ' शिवाजी बोलला, * प्रभूची जात सर्वथेव 
विश्वासपात्र आहे. सीदीसारख्या परक्यांनीं सुद्धां राजपुरीच्या रक्षणास 
प्रमु ठेविळे आहेत. ते ती नोकरी विश्वासाने बजावीत असून प्रसंगी आपले 
प्राण खर्ची घालण्यासहि ते कमी करीत नाहींत. ' तेव्हां मोरापत ।नस्त्तर 
झाला. ?? सरंदेसाईळृत मराठी रियासत प्र० ४९४) यावरून स्पष्ट सिद्ध 
होईल कीं संभाजीच्या कामिशनरक्षिपबद्दल्चें राजवाड्यांचें विधान निव्वळ 
काल्पनिक अतएव अत्यंत खोडसाळपणाचें व खोटें आहे. 

संभाजीच्या कमिशनरशिपबद्दळ राजवाड्यांनीं जी एक पुणेरी गप्प 
ठांसून भिरकावून दिली, तिच्या पुष्टीसाठी पुढें ते आणखी काय म्हणतात. 
ते पहाः-य 

“ ह्या सामाजिक वादाचे राजकीय परिणाम मोठे विलक्षण व सयंकर 
झाले. 'चांद्रसेनीयांच्या वेदाधिकाराला संभाजी राजानें विरोंध केला व तां 
सोम्य भाषेला सोडून केला. त्याचा परिणाम असा झाला कीं सर्व कायस्थ 
मंडळ संभाजीच्या विरुद्ध गेळे. शिवाजीच्या मृत्यूची बातमी वेळेवर 
संभाजीला कळली नाहीं. संभाजीच्या मन!ंत येऊं नये, त्या मुत्सद्यांविषयीं 
संडाय येत चालले. त्या संशयाला कायस्थ, ब्राह्मण, मराठे, स्त्रिया व पुरुष 
बळी पडले. कळशाखेरीज संभाजीला विश्वासपात्र असा माणूस मिळण्याची 
पंचाईत पडली. शेवटीं शत्रूच्या हस्ते संभाजी मृत्यु पावला. ह्या सवे 
क्रांतीला सामाजेक विषमतचा जाच असह्य होऊन संतप्त झालेले 
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कायस्थ कारण झालेळे आहेत, अशी तत्कालीन राजकारणाचे अंतरंग 
बारकाईनें पाहून, माझी समजत झालेली आहे 
संमाजीने चांद्रसनायांच्या वेदाधिकाराला विरोध केल्याची जी गप्प 
राजव'ड्यांनी झाकून दिली आहे, ती सोम्य भाषेंत होती का नव्हती 
याच्याशी आम्हाला कांहीं एक कतंव्य नाहीं. संभाजीच्या कामिझनराशिप- 
बद्दलचे विधानच सपशेल ढांसळून पडल्यावर राजवाड्यांच्या याबद्दलच्या 
झुढील कादंबरीशी माथेफोड कतत वसण्यांत अर्थ नाही, हें उघडच आहे 
त्यांतूनही राजवाड्यानी  वालसंभाजीच्या जजमेंटाबद्दल्चा उल्लेख किंवा 
दस्तऐवजी पुरावा पुढें आणून आजपर्यंतच्या या 
लब्ध कागदपत्रांवर डांबर ओतप्य़ाचें श्रेय मिळविले नाहीं अर्थातू या 
सुसक्या कल्पनेशी लढत बसणें कव्हाहा वाजवी हणार नाहीं. बारा 
तषा्य़ा वाळसभाजीच्या कमिशनरशिपबद्दलचा राजवाड्यांचा अस्सल व 
विश्वसनाय दस्तऐवज पुढें येऊन त्याने तत्कालीन श्रीइंकराचार्याच्या आज्ञा- 
पत्ाना आणे अखरांना एकदां पाजी ठराविळें की त्याचा विचार पुढे प्ह््तां 
यईल. परतु यही मोठी अडचणच आहे. कारण राजवाडधांची जगद्रुरूंच्पा 
पाठाबद्दळ्ची अनन्य भक्ति ते येणेंप्रमाणें प्रसिद्ध कर्सत आहेत ते प. शट 


वर म्हणतात, शकराचायादीची धमपाठ आहेत याबर अजाण 


भट[भक्षुक क्षुट्रपषणे विराजत आहेत कायस्थाच्या मागण्यांचे स्वरूप 
काय, त्यांचा हातेहास काय, त्यांना प्रातिरोध केळा त्याची फळे 
काय, व त्या पुरवावयाच्या कशा, या नाबयासंबधान आचार्यांच्या 
ठाया व आचायांच्या सह्मागारांच्या ठायी पर्ण अज्ञान आहे. 
उद्रारांवरून जगदुरूच्या पीठासनाचा 
चित्पावनांना मिळालेला “ पक्का काट ” 

"राजवाड्यांच्या अंत.करणाची कशी लाही 
कळून यईल, ज्या सदग्रहस्थाला शंकराचार्यांच्या 


या 


लाही उडवीत आहे, हें 
1 गादीवरील प्रत्येक प्राचीन 


आमसण्य प्रकरणाच्या उप- . 


1-३ 
“ 
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अर्वाचीन धर्माधिकारी ' अजाण भट मिश्ुक क्षुद्रपणें ' विराजणारा दिसतो 
आणि ज्याचे सहागार सुद्धां ' अज्ञानी ' दिसतात, त्याच्या धघमलंडपणा- 
बद्दल हिंदुसमाजानें त्याची कीव करण्यापलीकडे आधक काय करावे ! 

राजवाड्यानीं संभाजीच्या कारकीदीतच कायस्थ परभूना राजद्राहा ठराव 
ण्याचा केळेला उपक्रम हास्यास्पद असला तरी कानाडोळा करण्याइतका छुक 
नव्हे. या उपक्रमाचा हेतु फार खोळ व अत्येत दृष्टाव्याचा आहे. बऱ्याच 
शहाण्या कायस्थ प्रभूंना त्यांची चित्पावनी नांगी दिसणार नाही व आसणा- 
रहि नाहीं, इतक्या सफाईत हा दंश करण्यांत आढळला आहे शिवाय, हा 
दंश मंडळाच्या अहवालांतच वज्रलेप मुद्रेत करून ठवल्यामुळ तर त्याच 
घोर परिणाम कायस्थ प्रभूच्या भावी वेदाजांना एकल्हर| सपदशायसा ण॒ 
केव्हां ना केव्हां भोगणे प्रा्त्त आहि. . अखिल महाराष्ट्रीय हिंदु समाजांत 
इमानाची व स्वामीनिष्ठेची पोढी मिरविणारा एकच चां. का. पथ. जात 
आहे. * चित्पावनांच्या उत्पत्ति स्थितीचा इतिहास म्हणजे अथति निमक 
हराभीचा, असा निदान सर्वत्र लोकीक आहे. पूर्वीची मराठेशाही सोडली 
त चलू आंग्लाईत सुद्धां 

चित्पावन मंडळ इंग्रेजाच्या ॥वस्ंदू 

गेल्याचे दाखळे दररोज दिसत आहेत. राजवाड्यांच्या मनोवृत्तीच्या 
चित्पावनांची अशी पोरकट समजूत झालेली दिसत का आपल्या जातची 
ही नामुष्की न.हींशी कणयला, इतर जातींविषर्यी तसल्याच नाझुष्क!चे 
कांहीं तरी ढेरी पुरावे दरत करून ठेवळे म्हणजे झोळे. वेळ आल का बोट 
दाखवायला जागा तरी झाली ! दुष्कृत्यांचें परिमाऊन करण्याचा ही 
मननीय नाहीं असं कोण म्हणेल £ यामुळें कायस्थांची बदनामा कण्याचे: 


कि. ० ० > ज्या क्ाप््चक््च्याबाड. 


या सदयुणांचा सध्यां विकृत अथ घेऊन, इंग्रजी नोकरशाहीची कारकु- 


डोंगेरा करण हीच कायस्यांची लक्षणें होऊन बसली आहेत, डे दुद्वच हरळ 
पाहिजे. 
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चीरकंकण हातीं बांधलेल्या राजवाडे भावे प्रभरतींच्या इतिहास-संजोधनाची 
गति वक्नयनी झाली असल्याच मासले अलीकडे पदोपदी आढळतात 
भाव्यांचें “ मराठी दत्तर * व्या, मंडळाचीं “ संमेलन वृत्ते ) व्या 'किंधा इतर 
र्‍ांचणें टिपणें ध्या, त्यांत 


माझ्यासारखी कधी होशील 


'ही वरात्ते उद्दाम झालेली आढळते. मग संभाजीच्या खुनाची व तत्का- 
वान राज्यक्रांतांची जबाबदारी राजवाड्यानीं कायस्थांवर न टाकावी तर काय 
करावे £ ब्राह्मण उवडाउघड ब्रह्ममुखात्पन्न ! सर्व जगत्रय म्हणजे त्याची 
जन्ममातत जहागीर, सव विश्वच त्यांचें. त्यांच्यावर खुनांचा व राज्यक्तांतीचा 
आराप काणी कसा सिद्ध करणार ? वारा वर्षोच्या वालसंभाजीच्या जज- 
मटन चिडून सतत झालेल्या हरामखोर व खुनशी कायस्थ मंडळाच्या कार- 
स्थानामुळ सभाजीचा. खून व राज्यक्रांति झाली, अशी तत्कालीन राजका- 
रणाच अतरंग वारक!ईंनें पाहून ' समजूत झालेल्या ! राजवाड्यांना, काणी 
झाला तरी हाच सरळ प्रश्न विचारील की “ कायस्थ विरुद्ध गेले ही गाष्ट 
सस मानल, तरी संभाजीचा शब्द वेदवाक्य मानणारे सिश्षु 
वार महावीर व मुत्सद्दी ऐन राज्यक्रांतीच्या प्रसंगीं कोठें मेले 
त्याना खुनशी कायस्थांच्या चळवळींना पायबंद 
अवघ्या महाराष्ट्रांत जर 'शिवकालीं चांद्रसेनीयांची संख्या ५००० हून जास्त 
नव्हती * ( राज. पृ. ३९ ) आणि .ब्रह्ममखोर पक्षांचा पसारा ढेंकूण चिळट 
डासाइतका विश्वव्यापी होता, तर त्यांना या अल्पसंख्य 
संभाजीच्या जिवासाठीं कांहींच बंदोबस्त करतां येऊं नये ! असेंहि .धरळे 
क| सगळे ब्राह्मण अद्वत चिंतनांत गांजाधुंद होते तर सभाजीचा राज्य 
काता टाळण्यासाठी काणकाणत्या ब्राह्मण वीरांनी आपल्या जिवाची मसण 
वटा कडा, याचा पुपवा मंडळानें किंवा राजवाड्यानीं अवव्य द्यावयास 


हाच खद 
वाग 


का लावला नाहीं ? 


हरामखांरांचा 
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पाहिंजे हाता. अशूनहि त्यांनीं तो द्यावा, अशी आमची आग्रहाची विनंती 
आहे. मात्र, राजद्रोहाचें व स्वराज्यनाशाचे शाब्दिक खापर कायस्थांच्या 
टाळक्यांवर फोडून जर या संशोधक महात्म्यांचे पूवज गतीला जात अस- 
छोळ आणि यांना स्वतःला याच जन्मीं मोक्षपद सुलभ असेल, तर त्य'नीं 
ऱुशाल आणणीहि विश्वामित्री सृष्टय़ा निर्माण काव्या. कोणीहि कायस्थ 
(किंवा ब्राह्मणेतर त्यांना आड येणार नाहीं. वाटेल तर त्यांनीं स्वतःसाठी 
महाराष्ट्राचा इतिहास उलट्या पावलांनी लिहून काढावा; त्यालाहि आमची 
ना नाहीं. | 

मंडळांतल्या कांहीं नवीन तरुण संशोधकांनी राजवाड्यांना ' गुरुवर्य 
गुरुवर्य ? किंवा ' इतिहाससंशोधनेश्वर ' म्हणून आकाझशाइतके उंच धरल, 
आणि * संभाजीकालीन राजकारणाचें अंतरंग मी अगदीं बारकाईने संशो- 
घन केळे ! असल्याची त्यांनीं केवढीहि वमेंड मारळी असली, तरी आम्ही 
प्रतिज्ञापूवक सांगू शकतो कौ राजवाडयांना संभाजीकालींन्‌ इतिहासाचा 
श्रीगणेशा सुद्धां अझून उमगलेला नाहीं. अलीकडे प्रो. जद्‌नाथ सरकार 
चगेरे सज्ञाधकांनीं संकलित केलेल्या साहित्यावरून असें स्पष्ट दिसत 
मकी उपलब्ध 

संभाजीच चार्त्र अत्यंत विपर्यस्त 

आहे. तो जितका कूरकर्मा, व्यामिचारी, व्यसनी किंवा उतावळा म्हणून 
रंगविण्यांत. आलेला आहे, तसा वास्तवीक प्रकार आतां दिसत नाहीं. 
संभाजी विरुद्ध कारस्थाने लढविणाऱ्या कंपूनें स्वतःवरील राज्यक्तो-ताचें पाप 
टाळण्यासाठी संभाजींविषयीं भळभलत्या कंड्या उठाविल्या व त्या बखरीत 
उमटावेल्या, असें सिद्ध होण्यास आत्तां फारसा अवकाश नाहीं. आमचा 
मुख्य मुद्याचा प्रश्न एवढाच आहे कां सर्व कायस्थ मंडळ !। निदान 
"कांहीं थोड्या कायस्थ व्याक्ते तेरी ) संभाजीच्या विरुद्ध गेऱ्या होत्या । 
काय ? शिवछत्रपतींच्या स्वराज्यस्थापनेंत अकल्पनीय धडाडीने व अतुल 


(४८) 


स्वार्थत्यागाने पुढाकार बेणारे क.यस्य प्रभु शिवाजीचा मृत्यु होतो न होतो 
तोंच निमकड्राम बनून राज्यक्रांती कण्यास कां उद्युक्त होतात ? राज्यक्रीती 
किंवा संभाजीचा वघ साधण्यांत त्यांचा हेतु काय £ बो', दुसऱ्याच छत्रप-्‌ 
तीच्या अमदानींत कायस्थ लोक क्रांतिक'रक बनतात किंवा ठरतात. तर 
पुढील सजंध मराठेझाहीत व पेशवाईतहि सर्व राजकारणाच्या नाजूक व मह 
त्वाच्या जागांवर कायस्थ मुख्तत्यारीने राहिले ते त्यांच्या एकनिष्ठेवर, कैव- 
गारावर स्वसाज्या[भमानावर ।टकळ, क! सारे छत्रर्पात व पेशवे हेच मुखव 
टोणपे हाते १ अझूनहि बर्‍याच देशी संत्यानांत कायस्थ दिवाण व कारभारी 
आहेत; ते कायस्थांच्या राज्यक्रांतिकारक चित्पावनी वृत्तीच्या पुण्याई वरच 
टिकळे आहेत काय ? आजपर्यंतचा उपलब्ध इतिहास पाहिला तर असें 
स्पष्ट दिसून येतें की 


छत्रपतांच्या तक्ताशा ।चत्पावन मात्र बइ्मान 


झाल; कायस्थ प्रभू अखेरपयंत 
राजानष्ठच राहूल, 


शिवकालीन्‌ स्वराज्यस्थापनेची आणभाक करणा या दादजी नर्स प्रभ 
देशपांड्यापासून तों शेवटच्या प्रतापसिंहासाठी तब्बल १४ वर्षे विलायेतेत 
झगडणार्‍या रंगा बापूजीपर्यंत कोण कोण कायस्थ छत्रपतीच्या तक्ताशी 
बइमान झाले, त्यांची यादी मंडळाने अवश्य पासद्ध करावी, असा आमचा 
आग्रह आहे. धमेंडलोर मंडळ या विनंतीकडे ढुकूनहि बवणार नाहीं, हे 
आम्हा जाणून आहो. एखाद्याच्या घराला आग लावून स्वस्थ मोज पहात 
बसण हृ आह्मणांचें शीळ सवेश्रुतच आहे. शिवाय इतरांना असभ्य ठरवि- 
ण्यासाठा " मान सवाश-साघनध  मुलाम्यानें स्वत 
कामा मंडडाचे, कार्यकर्ते मोठे इब्लिस आहेत. 


मराठी स्वराज्याच्या कल्पनारंभापासन तो 


ळा सभ्य मानण्याच्या 


चित्पावन नोकरशाहीच्या 


(४९) 


अरेरावी वर्तनामुळें तें ठार हाईपर्येत छत्रपतींच्या नांवाचा तक्ताचा आणि 
स्वराज्याचा अभिमान धरून अनेक हाल अपेष्ठांना आणि मत्सरी ग्रामण्यांना 
जर कोणी तोंड दिलें असेल तर तें एकट्या चां. का. प्रमु समाजानेच. 
मराठी राज्याचा पायांत मराठ्यांच्या जोंडीनें कायस्थ प्रभू वारांच्याच 
आहुती पडल्या. तीत्र विरोधांना किंवा ग्रामण्यासारख्या मत्सरी छळांना दाद 
न देतां छत्रपतीच्या राज्याभिषकासारखा ऐतिहासिक सुप्रसंग कायस्थांनीच 
यार पाडला. शिवाजीमहाराजांपासून तों शेवटच्या छत्रपतीपयेतच्या प्रत्यक 
छत्रपतीच्या महत्त्वाच्या कामीं कायस्थ प्रभू वीरांचेंच रक्त खर्ची पडलेले 
आहे. मराठ्यांच्या सत्तेचा उत्कर्षे ९ ३६-३७ वर न्या० रानठे 
म्हणतात कीं “ ज्या जातींवर देशाची सारी भिस्त अशा प्रमुख प्रमुर्ध 
जातींमचून शिवाजीनें आपलें प्रधानमंडळ निवडून काढलें होतें. '? चित्पाव- 
नांची जात त्या वेळीं अंधारांतच असल्याभुळें, न्यायमूतींनीं या मजकुरापुढे 
तत्कालीन मावळे, मराठे, देशस्थ ब्राह्षण आणि चां. का. प्रभू या ज्ञाती- 
तील जी प्रमुख प्रमुख वीरांची नांवनिशी दिली आहे, त्या यादींत सहाजी- 
कच चित्पावनांचा वाससुद्धां कोठें येत नाहीं. या यादीनंतर न्यायमूती नी 
शेरा दिला आहे कीं “' यांपंकां एकानंही ॥शवाजीर[ [नमकहरामपणा 


केला नाही. १7 निमकहरामपणाचें बीज” कांकणांतून आ” आहे आणि 


“हे लोक ( चित्पावन ) मनाचे सरळ नसतात; आणि अल्पस्वल्प स्वार्थाी- 
साठीं राज्याची राज्यें चुळीस मिळविण्याला मागे पुढें न पाहणारे लोक या जाती- 
अध्ये आजपर्यंत पुष्कळ उत्पन्न झाळे, आणि त्यांनीं आपले पराक्रमहि त्या रीतनें 
दाखविले. > > > स्वजातीच्या हितासाठी अन्य जातीशी द्वेष करून त्यांचे 
जें वास्तदीक हक्क किंवा अंधिकार त्यांकडे दुलेक्ष करणें, किंवा दावून. टाकणे हे 
आत्र वाईट. यद्यपि चित्पावंन ब्र ह्मणांमध्ये अशा प्रकारचे दित्येक लोक झा 
खरे, आणि अज्ञून'हि असल्या के त्या मनचे कित्येक त्यांच्यामध्ये आहेत, हेहि. 
खरे. > > > यांच्या आंगी आजेवशाक्ते हें मोठें कसब आहे आ'ण तेळे 

टोन 


(४०) 


ते पेशव्यांच्या अमदानींत चित्पावनांनीं आपल्या भाग्योदयार्थ जेव्हां कोंक- 
'णांतून धांटमाथ्यावर प्रयाण केलें, त्या वेळींच तें त्यांनीं बरोबर आणले, हे 
ऐेतिह्यासिक सिद्ध तत्त्व कोणी कितीही मछीनाथ्या आणि व्युत्पक्त्या लढ- 
विल्या तरी खोंडलें जाणें शक्‍य नाहीं. 

शिवाजीच्या कारकीर्दीपासून-किंवा विधानार्थ त्याच्या शेवटच्या भागा- 
पासून म्हणा, तों संभाजीच्या अंतापर्यंत चां. कायस्थ प्रमूंपैकीं मुख्य पुढारी 
बाळाजी व त्याचा मुलगा खंडो बल्लाळ हे दोघेच जरी गणतींत बेतले, 
तरी त्यांनीं छत्रपतीच्या तक्ताशीं किंवा खुद्द छत्रपतीशीं काय विरोध किंवा 
कोणता निमकहरामपणा केला, हे पाहिले पाहिजे. 

शिवाजी ह्यात असतांनाच घरगुति कलहाला व सापत्न मातेच्या मत्स- 
राला कंटाळून संभाजी घराबाहेर पडळा व मोंगलाईत दिळेळखानास 
मिळाला. यांत स्वराज्यद्रोह झाला, असं उथळ विचार करणारे वाटेल तर 
म्हणोत. खरी वस्ठास्थति अशी कौ तारुण्याने फुरफुर्लेल्या या मदे मरा- 
ठ्याला, शिवासिंहाच्या या सवाई पराक्रमी छाव्याला राजवाड्यांतल्या निष्कीय 


आयुष्यापक्षां, मोंगलाईतच कां होईना, कर्तवगारीला कांहीतरी वाव पाहिजे , 


होता. पुढे लवकरच तो परत येऊन पन्हाळ्यास शिवाजीस भेटला. सर्व 
गोष्टींचा खुलासा केला आणि “ आधणांस साहेबांचे पायाची जोड आहे. 
आपण दूधभात खाऊन साहेबांचे पायाचें चिंतन करून राहीन. !? ९६ सभासद 
पृ. ९४ ) अशी प्रतिज्ञा करून तेथेंच राहिला, शिवाजीच्या शेवटच्या 
करून ते कसलेंहि मोठे काम सहज तडीस नेतात. * 
के. रा. भि. युंजीकरछृत सरस्वांतिमंडळ. 

(२) “ ते ( चित्पावन ) स्वावलंबी, मेहनती, कोठेहि पुढ घुसणारे, दीघ 
"सूचना मनांत आणणारे, पण कांही अंशीं आपल्यापुरते पाहणारे, चुद्धिमान्‌ पथ 
संकुचित दिलाचे लोक आहेत. ”? 


रा. नरसोपंत केळकर, केसरी ३-१८- १९०२० 


व "अडका जा सन 


र लवक "णय 
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दुखण्यांतच सोयराबाईच्या “ राजाराम-राज्याभिषका ' चे कारस्थान सुरू 
झालें व त्याळा बहुतेक सर्व ब्राह्मण मंत्रीमंडळ सामील झालें. शिवाजीचा 
-मृत्यु (३ एप्रील १६८०) होतांच या कारस्थानाला जोर आला. संभाजीला 
'पन्हाळ्यासच एकाकी केद करून राजारामाचा राज्याभिषेक उराक्ेण्याच्या 
र्‍या कारस्थानाला फक्त एकट्या बाळाजी आवजीचा कट्टा विरोध. शिवराई 
-नाण्याप्रमाणें चिटाणिशी लेखणीच्या मखलाशीचा दरख तमाम रियासतींत 
“राजमान्य व लोकमान्य असल्यामुळें, चिटर्णांसानेंच पन्हाळ्याच्या बंदोबस्ताची 
'पत्न त्न्रिहल्याशिवाय मोरोपंत पिंगळे, अण्णाजी दत्तो सचिवादि मंत्र्यांच्या 
ऱ्युसत्या अकळेचो मखलाशी फुकट हाती. बाळाजीची मंत्र्यांनी पुष्कळच 
मनधरणी कली, त्यानें स्पष्ट जबाब दिला “ आम्ही दरखदार राजांचे. खावंद 
वडील संभाजी महाराज असतां अर्शी पेत्रे आम्ही लिहणार नाहीं. तेव्हां 
"तुम्हांस हा आग्रह करण्याचें कारण नाहीं. ? ( चिटणीस, प्र. २) परंतु 
'मंच्यांचा आग्रह अगदीं निकरावर आला. त्यांतच सोयराबाईंच्या कडक 
-आज्ञिची भर पडली:--“'तुमचे हातचे पत्र नसल्यास लोकांस पत्राचा विश्वास 
'मडणार नाहीं. यास्तव तुम्हाकडे दरख, त्या अर्थ बरीं वाईट पत्रे तुम्ही 
उलिहावीं, हें तुम्हांस प्र'प्त. लिहून द्यावीं.? सत्तेपुढे शहाणपण व समर्थापुढे 
अहंता चालाविणें बरें नव्हं, म्हणून नाइलाजाने “मी लिहीत नाही. मूळ 
छ्आवजी बावा आहे, त्यास स्वाधीन कारेता. पाहिजे तस करवा. ” असें 
ऱसांगून बाळाजी वैतागाने स्वस्थ बंसला. बाळाजीचा मुलगा आवजी याचें 
“अक्षर थेट बापाच्या मखलाश्चिं अस. त्याचा फायदा मंत्र्यांनी घेऊन 
ञआवजीकडून वाटेल तशीं पत्रे लिहून घेतली. संभाजीने हीं पत्रे पकडली. 
तेव्हां संभाजीपुढें जबाब देतांनाः-- 

“३६ ३४ %$ बाळाजी आवजी यांनीं उत्तर दिल्हे कौ, राजाराम सहिष्णु 

'* आणि माहाराजांचे मनापासान यास अधिकारी करावें व सर्वीची 

"““« अंतःकरणें त्यांचे ठायी वागतात खरी; परंतु ईश्वराचा मर्जी असती 


(५४) 


4: तरी राजाराम साहवांस ज्येष्ठत्व कां दिलें नाहीं ?' तस्मात्‌ संभाजी 


८: महाराजांचा पुण्योत्कष, उग्रसेवेचें माहात्म्य; त्यांत सोयराबाई साहे- 


“ बांनीं विलप्रलय करून महाराजांस मारिले, ते सविस्तर राजश्री सुः 


“८ कळलें. तेव्हां त्यांचा माथां आप्रमाद नाहीं. ? 
-चिटणीसकृत बखर. 


असा स्पष्ट खुलासा होतांच “ चोक्या उठाविल्या. बाळाजी आवजी प्रस 
चिटणवीस यांनीं आपलें काम करावें असें सांगून ( संभाजी महाराजानें ७ 
कृपा केली. ?” ( कित्ता. प्र. ६ ) इतकेंच नव्हें तर सर्वत्र शांतता झाल्यावर 


रायगडावर जो पहिला दरबार भरला त्यावेळीं बाळप्रभूला उद्देशून संभाजीने 
काढलेले उदार पहा:--- 


८: 3£ ३ 3 कचेरी करून सर्वोस वालावून “चुकली गोष्ट आहे ती तुम्हारंः 


८: माफ केळी. मलुष्यापासानच विरुद्ध गोष्ट वडते ती घडली. . तुम्ही 
८ या गोष्टीची काळजी शपथपूर्वक करू नका. तुम्ही सांगाळ तशी मी 
““ वर्तणूक करीन. महाराजांचे हाताखालीं वागला; त्या अर्थी तुम्ही 


“: आम्हांस त्यांचे ठिकाणीं आहां. राज तुमचें, बुडवा वा तारा.! सर्वोसंः 


“८ जाव भरंसा वाटून आपापले कामावर सर्व हमवार जाले. 
2 १९. 7२ 
पटणांसकळृत बखर.. 


तत्कालीन कायस्थांचा मुख्य पुढारी बाळप्रभू चिटणीस हा, वरील 


पुराव्यावरून तरी, संभाजीच्या विरुद्ध गेला, असें मुळींच सिद्ध होत नाहीं. 


विरुद्ध गेलेल्या मंडळींची त्या खवळलेल्या नरव्यात्रानें ठेवळेळी बरदास्त 


बखर्रात येणेंप्रमाणें आढळून येतेः:--““ किल्ल्यावरील लोक कित्येक फितले 
होते. दिंडी ल्गावेळी नाहीं. महःराज दिंडीनंच किल्ल्यावर गेले, कंक व 


सरनोबत भेटले, आणि, कान्होजी भांडवटकर हवलदार सदरेस होते त्यांस 


आधा कद कल. आण मारापत प्रधान व अणाजी साचेव यांचे घरी 
यचाक्‍क्या पाठऊन कढद॒कल....-. मारापत प्रधान व.सचिव यांची. 


(७३) 


घरें लुटून वेड्या. वातल्या. ? मोरोपंत सचिवादि प्राणी - कायस्थ प्रसु 
असल्याचा पुरावा आम्हाला माहीत नारी. मग, ही वक्षिसी सजनिछ्ठेबद्दल 
“मिळाली कीं काय ? राज्याभिषेकाच्या वेळीं माल “ त्रिंबक बाजी देशपांडे 
-खासनीस यांणी व आणखी ममतेंतील यांणीं महाराजांस विनंती करून 
बोलले की * साहेब सिंहासनाधीशा हाणार आणि प्रधान यांचे घरीं चोक्या 
हें विहित नाहीं. ? याजवरून चौक्या. उठविल्या. !' ( चिट. ६ ) सारांश, 
संभाजीच्या कारकीदी'च्या सुरुवातीलाच त्याच्याविरूद्ध ज॑ कारस्थान झालें, 
नें राजक्रीय होते, धार्मिक नव्हते. त्यांत मुख्य पुढाकार मोरोपंता दि ब्राह्म- 
णांनीं बेतला होता; बाळप्रभूचा व कायस्थांचा त्यांत मुळींच संबंध नव्हता, 
हें सिद्ध करण्यासाठीं आणखी पुरावे मंडळाला पाहिजे असतील तर त्यांनीं 
संशोधनवृत्ती सोडून प्रथम इतिहासवाचन करावें, अशी सूचना आहे. 
यापुढें असा प्रश्न साहजिक येतो की जर बाळप्रभूविषयीं आलेल्या 


-संशयाची संभाजीची निवृत्ति झाली हाती, तर त्यानें बाळप्रभूला पुढे 


हत्तीच्या पायीं कां दिलें? या कटाची थोडी परिस्फुटता केली पाहिजे. 

त्यासाठीं कांहीं महत्वाच्या हकीकतींच्या तारखांची जंत्री खालीं देत 

-आहेंः--- 

सन १६८० 

२९ मे ते १६ जून:--आण्णाजी दत्तो, मोरोपंत पिंगळे, प्रल्हाद निराजी 
यांना सेनापाति हंबीरराव मोहिते केंद करून संभाजी- 
पुर्ढे पन्हाळ्यास आणतो. सर्व लष्कर संभाजीला 
छत्रपाति मानते. 

-१२ जूनः--संभाजी पन्हाळ्याहून निघतो. 

-१८ जून:--संभाजी रायगडला येऊन राज्यकारभार हाती घेतो. राजा-.. 

रामाळा केद करतो. 
-२० जुलई:--संभाजीचा राज्याभिषेक. 


(३४) 


५२९ ऑक्टोबरः--मोरोपंत पिंगळ्याचा रायगडास मृत्यु. 
२० नवंबर:---बाळप्रभूचा मुलगा आवजी बह़ाळ संभाजी छत्रपतीचाः 


स्वालिता घेऊन वकोल नात्यानें मुंबईला टोपकर कंपनी-- 


कडे जातो. 
सन १६८१. 

ऑगष्टः:--संभाजीला विषप्रयोग करण्याचें कारस्थान उघडकीस येतें 

४ ऑगष्टः--आण्णाजी दत्तोवर नाराजी होऊन तो ठार मारला जातों 

२ सपटंबर:--वाळाजी आवजी चिटणीस, महादाजी अनंत, सोमाजी 

दत्तो व हिरोजी फरजंद यांना ठार मारण्यांत येतें 

या जंत्रीवरून वाचकांना स्वतंत्रपणें पुण्कळ अलुमानें काढतां येतील 
संभाजी रायगडास आल्यानंतर तब्बळ एक वर्ष दोन महिने बाळप्रमू 
आपल्या चिटाणेशीवर मुखत्यारीने होता. राज्याभिधक झाल्यानंतर बरोबर 
चार महिन्यांनी आवजी पंडिताळा ( बाळाजीच्या मुलाला ) “* अॅम्बा- 
सडर' दरबारी वकील नात्यानें बनिया कंपनीकडे मुंबईस पाठवितो. अथात 
स्िटणिसाच्या घराण्याबद्दल किंवा सर्व कायस्थांबद्दल संभाजीचा विश्वास अभंग 
होता, हें सिद्ध हाते. सन १६८१ च्या ऑगष्टमध्ये अवचित वित्रप्रयोगाचे 
कारस्थान उघडकीस येतें आणे तडाक्यासरसा आण्णाजी दत्तो सचीव ४ 
आगट्ट्ला ठार मारला जातो. नंतर एक महिन्याने बाळाजी व इतर मंडळी 
ठार मारली जातात. बाळाजीला ठार मारविण्याची जी ब्राह्मणी कारवाई 
झाली ती याच महिन्यांत 

ब्राह्मणी कारवाईचा नेहमीं एक विशेष असतो. तो म्हणजे * परभारें 
यावणे तेरा ? हा होय. सातारा राज्याचे व प्रतापासिंह छत्रपतीचे बारा 
“वाजविण्यांत सुद्धां कुप्रसिद्ध चित्पावन “ आयागो ? बाळाजीपंत नातू यार्ने 
हेंच धारण स्वीकारले होतं. आजहि नेहमींच्या व्यवहारांत ब्राह्मणी कारस्था- 
नाचें धोरण पाहुण्याच्या टाळक्यानें विंचू ठेंचण्याचेंच असतें. ब्राह्मण कधीं 


-ा 


(५५) 


उघड माथ्याने समोरासमोर येऊन भिडत नाहीं. तें त्याचें ब्रीद नव्हे, तां 
त्याची अक्कल नव्हे, तें त्याचं तोंड नव्हे, तो त्याच्या रक्ताचा गुणच नव्हे ! 
संभाजीचा कलुषा झाला तरी भिक्षुकच. दाक्षिणी आण्णाजी दत्तो झाला 
काय किंवा उत्तरी कळुषा झाला काय, सवे ब्राह्मण एकजात एकधोरणी. 
कल्॒षा हा कवि होता. त्याची रंगेळ बायको 5 त्यानें स्वामीचरणीं अर्पण 
केली होती; अर्थात्‌ तो मोठा स्वार्थत्यागी ब्राह्मण म्हटला पाहिजे. हा 
महान्‌ कपटी व धूर्त भिक्षुकः अवरंगझेबाचा कारस्थानी “ सीऐडी ? म्हणून 
दक्षिणेंत येऊन मराठी स्वराज्याच्या काळजाशी चिकट्न वसला हाता. 
त्याच्या शाबरी मंत्राच्या प्रभावाखालीं संभाजी पूर्ण दडपला गेळा असतांना 
त्याच्या युत्त पत्रामुळे दिछीहून नूरमहंमदखान दक्षिणिवर गानेमी काव्याची 
चाळ करून आला. त्यावेळीं बाळाजीनें संभाजीला खऱ्याखुऱ्या परिस्थि- 
तीची निभीडपणें ओळख देऊन, त्यास ताळ्यावर आणण्याचे धाडस केलें. 
संभाजीच्या नजरेस कळुषाचीं कारस्थाने आलीं व त्यानें बाळाजीनें लिहून 
आणलेल्या पत्रांवर स्वदस्तुरचं शिक्का मोर्बत कलें. ही पत्रें शकराजी नारायण 
सचीव व श्रीनिवासराव प्रतिनिधी यास पोंहचतांच त्यांनीं नूरमहंमदच्या 
सैन्याचा पार घुव्वा उडविला. स्वराज्यनिष्ठेला स्मरून बाळाजी आवजीनें 
संभाजीला जर याच प्रसंगीं जागें केळें नसर्ते, तर कल्षाच्या या पाहिल्या 
कारस्थानालाच संभाजी बळी पडला असता हें अधिक विषद करून सांगा- 
यला नकोच. अर्थात्‌ राजवाड्यांच्या कल्पित कादंबरीप्रमाणें संभाजी कमि- 
झनरच्या जजमेंटानें चिडून जाऊन सर्व कायस्थ मंडळ त्याच्याविरुद्ध गेले 
असें जर मानळें, तर बाळप्रमूच्या या उत्कट कामगिरीची वासलाद ते 


5 कवि कलुषा कबजी म्हणोन कनोजी ब्राह्मण बहुत विद्वान्‌, मंत्रशास्त्र विद्या 
आगम त्यास बहुत गम्य्र असे होते. त्यांची स्त्रीहि चतुर होती. त्यांनी महाराज 
कश करावे म्हणून वशीकरण मंत्रप्रयोग करून महाराजांची बहुत जवळीक व कृपा 
संपादून आगोदर राज्याभिषेकापूर्वी होतेच. चिट. पू० ७. 


(५६) 


कशा काय लावणार ? राजवाड्यांच्या मत्सरा सशाधक बुद्धीला या काम- 
गिरीचे महत्व फारसें वाटणें शक्‍य नाहा ह खरं, परतु या कामगिरीच्या उलट्या 
थयचामुळ कलपाच्या कारस्थानाला जो जबरदस्त धक्का बसला, त्यामळे ता तरा 
बाळप्रभूच्या [चटणांशांला यापुढं वचकू लागला. इतकेच नव्हे तर मराठी 


राज्य बुडावेण्यापूवी त्या राज्याच्या चिरस्थाइस्बाला सदेव चतन्य 
दुणारा आत्मा जो वाळाजी आवजी त्याचा कांटा प्रथम दूर करण्या- 


क्ारता त्याला उपाय शोधावे लागले. हे उपाय शोधीत असतांनाच त्याला 
"टक 1बत्यावना वृत्तार्चे कायस्थ पात्र हाताझींच सांपडळे आणि ब्राम्हणांच्या 
व्हाकविश्वुत पॉलीसाप्रमाणें 
कायस्थाच्या नरड्यावर कायस्थ 

असवून कळुषान आपला डाव बोल्बोलतां सिद्ध केला स्वाथासाठी आपल्या 
जअातभाइचा आंतडा खाणारा हा कायस्थाधम म्हणज दादजाी र्धुनाथ 
उइशपाड महाडकर हा होय, % याचा व बाळप्रभूचा द्वध हाता कबजी 
आल्यापासून ह| स्वांरी त्याच्या पुठठयांत, कृपेत अगदीं थेट अंतरंगांत घुस- 
ळढ्य अस, पाहेल्यापासूनच या केतूचा वाळप्रमूच्या िटाणेशी व कारखानिश्ी 
इरसस्यावर डोळा होता. हा कबर्जाच्या पुठठयांतळा असल्यामुळें संभाजी छत्र- 
अता याला केव्हांहि मजाव नसे. सन १ ३८१ च्या आग॒ष्टांत विष- 
सस्यायाच फिसाट उपटतांच या चित्पावनी कायस्थानं, कळुषाच्या चिथावणी-. 
चरून, सभाजीच्या कानाला बाळपभवरुद्ध दंश कळा. आधोच सभाजी 
भरसाट ।पेसाळलेला, त्यांतच दादजीने आगीत तेळ ओतले. “ चिटाणिशी 
क कारखानेशा आपण करावी हे इच्छा ( धरून ) महाराजांस सुचविले उ 


७ या ह्रामखोराने शिवाजीच्या वेळीं बेलवाडीच्या येक्प्रभूचा गळा कापळ 
चव सावित्रीबाई ठाणेदारणीलाडि अधमेयुद्धाने पक छी. बाळप्रभू चिटणिसालाहि 
अक्षर हाच भोवला. असला नराधम शेख श्रसुरत्नमाळेत गोवणार्‍्या कायस्थ 
साळाकाराची तारीफ करावी तेवढी थोडीच. 


(५५७) 


र्‍्बाळाजी आवजी चिटणीस याणी पत्रे फितव्याची एकंदर राज्यांत व पन्हा- 
व्व्यास लिहिली ,असता, त्याजवर कृपा करू. नये. येखत्यारींत ठेवणें चांगळें 
नाही. त्यांचे भाऊ शामजी आवजी कारखाननीस व साचिव यांनीं राज- . 
"कारण हे बळाविले.  ( चिट, प्र. ९ ) झालें. विषाचा. एक थेंब पुरे. 
संभाजी महाराज म्हणजे काय? स्वराज्यांतल्या . फितुरांनी व कलुषाच्या 
िक्षुको डांवपचांनीं पुरे “ हॅमलेट ' बनलेले, त्यांनींहि “ होय, फितव्यांत 
हात. पण बाळाजानी आग्रह धरून पत्रें लिहिली नाहींत.” असें म्हटले 
'त्यावर “ सरकार, ही शुद्ध ळुच्वेगरी आहे. आपण नासानिराळे राहून 
ुत्राला पुढ कला. दुसरं काय £” अशी दादजीची मखलाशी होतांच ताबड-. 
सवच जबाबदार चिटाणिसांना हत्तीच्या पायाखालीं ठार मारण्याचा 
छुकूम. तोंडी: डुकूम मिळण्याचाच काय तो अवकाश, कल्षा तो अंमलांत 
'आणून पार मोकळा .! अशा रीतीने कल॒षार्ने आपल्या वाटेंतला कांटा दर 
केला. पण-दादजी रघुनाथ देशपांड्यांना चिटाणिशी व कारखानानेशी 
वाचकहो, जरा थांबा. वाळप्रमूची चिटाणिशी म्हणज पेझव्याची घेशवाइ 
नव्हें कीं ती असल्या उलट्या काळजाच्या कारस्थानाने मिळळ व मिळाली 
वरी पचेल ! बाळाजी, त्याचा पुत्र आवजी व बंधु ज्ञामजी या तिघांचा 
खून झाल्याचें वर्तमान येसूबाईला कळतांच तिनें संभाजीची झणझणीत कान 
उघडणी केली. ती म्हणाला “ बाळाजी प्रमु मारिले हें उचित न केले 
बहुता दिवसांचे आणि इतवारी व पोक्त. थोरले महाराज कृपाळू, सर्व 
अंतरंग त्याजपाशीं होते. चिटणीस राज्याचे व आपले प्राण ऐसे म्हणत 
आले. वंशपरपरेनें चिटाणिशी देऊन पत्न शपथपूर्वक त्यांस दिले. तें मार्हात 
असोन, त्यांणीं अपराधहि कांहीं केला नाहीं. ( असें असतां ) लहानाचे 
'१ क्षृद्राचें ) सांगण्यावर हे गोष्ट कशी केली £ सर्व कारकून गेले, मास्ळि 
बंदाळ झाल, अन्यायाहा झाल, एक एक हाते तोह एंसे केलं पुढ राज्य 
"कृर्से चालेल. ? ” यावर संभाजी महाराज म्हणतात, आमचेही मनांद्व 


(५८) 


ही गोष्ट नव्हती. परंतु रागाचें समयीं बोललो तितक्‍्यावर परवानगी सांगून 
झालें ते वाईट वाटून उठूनआलो. वाइंट गोष्ट झाली खरी. तुम्ही त्यांचे 
धाकटे पुत्र दोवे आहेत ते खासगीकडे ( ठेवून ) त्यांचा: बंदोबस्त दरमहा" 
देऊन चालवावा. त्यांचे कारकून लिहिणार त्यांचे हातेंच काम चालदि- 
ण्याचे. मुळें लहान आहेत. त्यांजवर कृपा करावयाची. ? बाळप्रभूच्या- 
सर्वे चरित्राचा अंत हा असा झालेला आहे. यांत * वेदोक्त ! कोठें आलें; 
£ संतप्त कायस्थ ? कोठें घुसले, : विषमतेचा जाच असह्य झालेले । चांद्र- 
सेनींय कोठें रुसले, तें फक्त मंडळाला व दीषेबुद्धी राजवाड्यांनाच माहीत.. 
बाळाजी आवर्जाचें समग्र चारे्न वाचणाऱ्या कोणत्याहि स्वकीय परकोयाला; 
ज्याच्या अराजानेष्ठेचा कधी पुसटसुद्धां संडाय आला नाहीं, त्याच प्रसुवीरा- 
च्या माथी राजवाडे एखाद्या बेफाम दरोडलोराप्रमाणें प्रमुद्रोहाचे खापर 
फोडतात व मंडळ या हलकट कृत्याला आपल्या चतुर्थ संमेलनवृत्तांत प्रसिद्धी 
देते, या कृत्याला नांव तरी काय द्यावें ? 

आतां संभाजीच्या सर्व कारकीदींत अनेकांपैकीं जो कायस्थ प्रभू प्रामु- 
ख्याने आढळतो, तों वरील बाळाजी आवजीचा मुलगा खंडो बल्लाळ ह? 
डर च ज्र त... 
होय. याचेंहि समग्र चारत्न आजला उपलब्ध नाहीं असे मुळीच नाही 
पण तें पहाण्याची राजवाडे तसदी वेतात कशाला ? तथापि या प्रभूवीराच्या 
राजनिष्ठेबद्दल इतर बखरकारांच्या पुराव्यांचा उलेख करण्यापूवी न्यायमूर्ती 
रानड्यांचा अभिप्रायच प्रथम घेऊं. म० स० उत्कर्व पृ 


११०--१ १ वर 
ते म्हणतातः--- 


० गं 


“< प्रभूजातीच्या सरदारांपेकी दोघांची नांवें सांगण्याजोगीं आहेत. 
हृहिला खंडो बल्लाळ चिटणीस-शझिवाजीचा मुख्य चिटणीस 
बाळाजी आवजी याचा मुलगा, त्याच्या बापास व चुलत्यास 
संभाजीनें जरी निर्दयपणानें ठार मारिले होतें, तरीपण खंडो- 
पंतानें एकनिष्ठपणानें चाकरी करून पोतुगीज ( फिरंगी ) 


र्ट 


« (४३९) 


लोकांबरोबर झालेल्या लढाईत त्यानें तरवार गाजविली. सबळ 
संभाजीची त्यावर मर्जी असे. ? 

राज्याडे हा उतारा नीट लक्षपूर्वक वाचतील, तरं चिकित्सक न्याय-- 
मू्तींनी: अनेक ऐतिहांसिंक कागदांचे तीक्ष्ण अशा न्यायबुद्धीनें परिशीलन 
करून काय .निष्क्ष काढला, हें. त्यांना नीट पटेल. कायस्थांच्या वेदोक्तः 
अधिकाराविरुद्ध संभाजी गेल्यामुळें कायस्थ त्याच्याविरुद्ध गेले, त्यामुळें. 
सर्व तंत्र बिघडून संभाजी पकडला व मारला गेला, असें.म्हणून त्या वेळच्या 
क्रांतीची जबाबदारी राजवाडेः कायस्थांच्या माथी ,मारतात.. वरील 
साधार विवेचनावरून हें स्पष्टच होत आहे कीं शिवाजीच्या घराण्याची 
निरपेक्ष सेवा करण्याच्या कामांत अग्रगण्य आणि ज्यांच्या स्वामीभक्तीच्या 
बळावरच मराठेशाहीची स्थापना झाली त्या चांद्रसेनीयांवर कोणत्याही इति- 
हासकारानें आजपर्यंत राजद्रोहाचा असला घाणेरडा. आरोप ठेवलेला नाहीं. 
संभाजीला दुर्व्येसनपराड्मुख करण्याचा प्रयत्न चां.. का. प्रभूनींच केला. 
अनेक प्रसंगीं संभाजीचा जीव चां. का. प्रभूंनींच वांचाविला. अर्थात्‌ 
संभाजीच्या वेळीं राज्यक्रांती होऊन संभाजीचा जो हृदयविदारक अंत झाला. 
त्याला कारण कायस्थप्रभूंचा राजद्रेह नसून भिक्षुक मंत्र्यांच्या कारस्थानांनी: 
उत्पन्न झालेली बेबंदशाही हाय, असें सिद्ध करून दाखविण्यास फारसे प्रयास; 
पडणार नाहींत. इतिहास पाहिला तर असें स्पष्ट स्पष्ट दिसून येईल कीं 
राजद्रोहाचें कडूं चित्पावनांना . आरंभापासूनच पाजलेले आहे; हें त्यांचा 
प्रवेश राजकारणपटांगणांत झाल्यापासूनच दिसून येतें ! बाळाजी विश्विनाथा- 
पासून शेवटच्या बाजीरा वापयेतच्या कोणत्या पेशव्याने स्वामीद्रोह केला नाहीं 
तें दाखवून द्यावे, असें आमचें चित्पावनांना आव्हान आहे. अलीकडे 
इंग्रजीशाहींत राजद्रोहाचा धडा इतरांस चित्पावनच घालून देत आहेत हें 
प्रस्तुतच्या राज्यकत्यांनी स्वीस वेळोवेळीं सिद्ध करून दाखविळें आहेच... 
मराठेशाही तील ब्राह्मणांनी राजद्रोह केल्याची प्रत्यंतरं पहावयाची असल्यास 


(६०) 


० भागवत यांचे मराठ्याचे चार उद्गार हें पुस्तक पहावें. 
-सराठी इतिहासांतील अत्यंत बारीकसारीक मुद्यांची चिकित्सा करतांना न्या 
"रानड्यांना ज्या प्रभूंच्या अराजनिष्ठतेचा किंचित्सुद्धां कोठें भास झाला नाहीं 
त्याचा , राजवाड्यांना संभाजीच्या सर्व चरित्रांत येथून तेथून सारखा. वास 
यावा, हू त्यांच्या ,बेवडलल्या त्राणाद्र्याच स्पष्ट शिन्ह नव्ह काय १? सव 
कायस्थ मंडळ संभाजीच्या विरुद्ध कर्से गेळें याचा उलगडा फक्त राज- 
'वांडेच करूं जाणोत. इतिहास या बाबतींत अगदीं निधड्या छातीने त्यांच्या 
विधानाच्या . चिंधड्या चिंधड्या उडवीत आहे. खंडो बह़ाळाने संभाजी 
महाराजांना अनेक संकटांतून $ वांचाविळें आहे. त्यानें गोव्यानजीक कुंभार 


* ( १) पुढें स्वारी गोव्याचे राजकारण झले ह्ागून तिकडे गेली. बरोबर 
-स्व्डावा गल. ब(बर एकर कलळमदांन व कागद च भडाळे घऊन नेहा स्वारी- 
ज्रोबर घांवावे. एके दिवशी संभाजीचा घोडा खाडींत पोहणीस लगला. जेरबंद 
होता यामुळें घोडा घाबर झाला. तेव्हां खंडोबानीं पाण्यांत शिरून जा- 
'बैद काविला. इतक्य़ांत एक शिपाई गळीमाचा पोहून सरझारवर चालन आला. 
त्याचे डोक्तींत कलमदान घातलें आणि घोडा कडेस आणिला. हें पाहून 
खेंडोबास पे.टाशीं धरून, तू खरा इमानी आहेस असं बोलिले. आणि 
अंगावरील पोषाख काहून दिला, आणि होच वनम अश्व बोलिले (सन१६८३) 

-ण्कायस्थ प्रभूंच्या इततेहासाची साधने पृ» ९-१०. 

(२ ) याच प्रसंगाबद्दद आणखी दुसरा दस्तऐवज म्हणतो कींः---:* खासा 


आ 


"राजश्रनाहया शिपायांगेरा फार केली. त्यांचे रुअरू आप्यांनींही ( खंडे बह्ला 
ळर्नी.) तशीच केली. चार पांच फिरंगी काथ ( खाक्चे १) तरवारानें ठार केळे 
डे राजेनाने! रुभरू पाहून, यशस्वी हऊन आलीयावरी राजश्रीनीं अप्याशी पोटाशी 
खरून शाबासका दिलो. "टॉप «१ पृ० २२९६ प्रभुरत्नमाला 

(३) “ अप्पास पोटाशी धरून “ शाबास. तुझी विटणीशी तुजला बहाल 
वतनी अक्ले. जा तुझे वंश्याध धदे चालविणार नाहीं तो भोसल्याचा व॑भेज नाद्दी 
ससे बालन बहुमान केला. 'कत्ता. टाप १ पू० २२८ 

( ४ ) गोव्य़ाच्य़ा स्वारावर जातांना स्रमाजीच्य़ा मागें कळमदान घेऊन 


(६१) 


जुवे येथील लढाईत छत्रपतीच्या. तक्तासाठीं तरवार गाजावैळी आहे. वसई- 
च्या फिरेग्यावरली माहीम याच प्रभू सरदाराने यशस्वी केळेली आहे. सन 
१६८५: त संभाजीची छावणी संगमेश्वरला असतांना, एका.मुसलमान सर-- 
दाराने येसूबाईंचा मेणा कब्ज करून नेला असतां, तिच्या सुटकेसाठी आणि 
पातित्रत्यसंक्षणाथ खंडो बललाळनें आपल्या मावस बहिणीचा संतुबाईचा? 
बळी दिला आहे आणि संभाजी महाराजांना शेवटच्या कड्याबेड्या पडे-- 
पर्यंत वेळप्रसंग पाहून हरहंमेष परिस्थितीची ओळख पटविण्यास न कचर- - 
णाऱ्या खंडो बछाळानें अखेर मोगलांनी धानिे पकडतांच त्याचा कबिला 
स्वतः संरक्षण केला. हीं व आणखी अशीच अनेक आणीबाणीचीं स्वामि-- 
कार्ये खंडो- बहाळानें- केवळ संभाजीच्याच कारकीदीत नव्हे तर-शाहू महा- - 
राजांच्या राज्यारोहणापर्येत करून, इतिहासाच्या प्रत्येक पृष्ठाला आपल्या 
स्वामिनिष्ठेचे पोवाडे गायला भाग पाडलें आहे. हीं स्व परष खोटी आणि 
राजवाडघांची .“ समजूत ' मात्र खरी; तेव्हां केसरीने म्हटल्याप्रमाणे 
मनूच खास बदलला म्हणायचा ! नाहींतर, ज्या गोष्टींचा निर्णय एकदोन 
वेळ नव्हे तर शकेडों वेळां तावून. सुलाखून ठरला गेला आहे, त्याच गोष्टी 
उकरून काहून, राष्ट्रीय संवशक्तीच्या सघ्खंच्या उत्कांत्यवस्थेंत राजवा--. 
डवांनीं 'जातीजातींत वैमनस्य उत्पन्न कण्याचा देशद्रोही उपक्रम कशाला 
७० मी 0० तसी 
उणे चित्पावनांच्या प्रस्तुत उन्नतीच्या आद्यजनकास ज्या ज्या समाजांनी 
( चां. का. व देशस्थ ) हातीं धरून आश्रय दिला, त्यांच्याशीं . बेइमान 


थांबवत असतांना--“' &प्यास ( खंडोबास ) कळमळ येऊन रक्तवमन- झाले 

राजश्रीनी मार्गे किरोन पाहिल. दृष्टीस पडल्यावरी पालखी उभी करोन बोलावून 
आणोनं भेहेरबान होवोन, स्वारीचा कातवालापेकी एक घोडा बसावयास दिल्हा 

तसेच अप्पाध् एक नामी तंग्वार पण राजश्रानी देऊन, दुष्टांचा समाचार चांगला 
घेण्यास तूं डर नक असं सांगितले. * - कित्ता. टाप २ पू० २२४ 
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-झाल्यामुळें महाराष्ट्राला केवढ्या राष्ट्रिय आपत्तीखालीं दडपून जाऊन  स्वत्व- 
चराडःमुख व्हावें लागलें, याची तिळमात्र पवी न करतां, बेघडक वाटेल तो 
-मजकूर बेगुमानपणानें छापण्याच्या धारीष्टाबद्दल भा. इ. सं. मं. ची करावी 
तितकी तारीफ थाडीच ! “ संभाजी महाराज व राजाराम साहेब 
यांचे कारकीदीत प्रामण्य झाळें नाहीं. यथांस्थित चाललें. ?” 
ळी जुन्या बखरीची जर साक्ष आहे आणि के. न्या. तेलंग यांनींहि ती 
सप्रमाण मान्य केळी आहे, तर “ सामाजिक विषमतेचा जाच असह्य होऊन 
कायस्थ संतप्त झाले ? तो जाच कोणता £ शिवकालीन्‌ काय किंवा इतर कालीन 
कायस्थ काय, किती झाले. तरी ते आपल्या पुढाऱ्याच्य़ा . चळवळींच्या, अनु- 
"बंगानेंच राहणार, त्यांचा तत्काळीन्‌ पुढारी म्हटला म्हणजे खंडो बछाळ. 
“त्याच्याच विबयीं न्यायमूर्ती पुढें म्हणतात:-- 
“ संभाजीच्या मरणानंतर तो राजारामाबरोबर जिंजीस गेला. ही सर्व 
मंडळी वेब पालटून जात असतां बलारीजवळ मोंगल सुभेदाराने त्यांना 
ओळखून तो त्यांना पकडण्याच्या वेतांत हाता. इतक्यांत खंडो वछाळाने 
"जिवाची पर्वा न करतां आपण मार्गे राहून आपल्या सोबत्यांस पुढे पाठवून 
देले. त्या सुभेदाराने खंडो बल्लाळ यास पकडून त्याचे हालहाल केले, 


* याच प्रसंगीं खंडा बलाळचा मलगा बाहिरोजी याने आप 
उठिहाणी बसून त्याची मोंगलाच्या केदेतून टका कशी केली व पुढे बाहेरो- 
जाने मोंगलांच्य़ा अनेक अमानुष अत्याचारांना आपला बळी “कपा दिला, 
“डी हकीकत रा. रा. ( आतां रावबहादूर ) दत्तातय बळवंत पारसनीस यांनी 
“ ब्रह्िरोबा ? नामक पुस्तकांत समठ्र वर्णन केला आहे. ते पुस्तक 
-र्‍वाचडांनीं एकवार अवइ्य़ अवशय वाचादें, अशी आमची शिफारस आहे 
ए०॥/251/8 8९]801018, 01]. 1. ]) 80 मधील खाळीळ उतारा 
हाः --“ »/५7००० 01060 (7४7288 छ85३ 811768: 


र” ५९0 प ७8 
तळण ४0 उण ७7 0७ 1108118138 8 ग, एस्वे ५080081. 
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तरीपण त्याची स्वामिनिष्ठा यत्किचितहि ढळली नाहीं. पुढें थोड्या वेळानंतर 
त्यानें जिंजीतूंन राजारामाची सुरक्षितपणे सुटका होण्याचा सुयोग जुळवून 
आणला. मोंगलांचे सेन्यांत कांही मराठे सरदार होते. खंडो बहाळाने 
त्आपलें कोंकणांतीळ वतन त्या सरदारांचे सर्वस्वी स्वाधीन करून त्यांशी 
र्नेहभाव संपादिळा वरील सुयोग जुळवून आणला. शाहूराजे साताऱ्यास 
र्‍येऊन सिंहासनारूढ झाले तोंपर्यंत खंडो बाळ. जिवंत होते. या युद्धांत 
विजयश्री मिळविलेला दुसरा प्रभु सरदार प्रयागजी होय. ओरगजेब बाद- 
झाहानें स्वतः सेन्य घेऊन साताऱ्यास पुष्कळ महिनेपर्यंत वेढा दला होता. 
तेव्हां प्रयागजीनें मोठ्या शोर्यानें त्या शहराचें रक्षण केळे. ” 

संभाजीच्या वधानंतर रायगडावर इलायचीबेगानें जी धरपकड केली 
आणि येसुबाई व बाळराजे शाहू यांना दिल्लीस नेळें, त्या वेळींहि ( शिवा- 
जीशी स्वराज्याची आणभाक करणाऱ्या दादजी नरस प्रभूचा भुलगा ) 
कृष्णाजी देशपांडे, घरादाराचा आत्तकुटुबाचा मोह सोडून, राजमांतवराबर 
'इदि्टीस निघून गेला, अशा शेकडे उदाहरणें देतां येतील, 

यावर राजवाडे यांचे म्हणणें काय आहे ? संभाजीच्या अ-सोम्य 


पिह उ पतेपढ९त ॥०७ पापत ७७७४ प :लछा'2७र्ण ७६ व्शा 
"६0 क्षीळप फाया ७0 880806 0७४ 8प98ति( 8 क पाळ 
० हाणा]8 16800९8. पाह ६800 उिा०0७ गीला९0 156 
*र]र७ 118 118090 ७0 ते!त 80. फ॥७811१0 13813] ९80838१ 
क्षा) एए0९॥ 00 गाण! ७पः 006 109७ १€6ए016त 501 ए०&8 
उोपा१९'९त ७४ 0१७1018 1१08५. 1151160 1351181 र५& 
"८७ 601 ण 1381811 १७ 8188 1381159000 १९॥० ७७७ 
%]80 11एत61'९8१ 107 १6४०९0 10981 80101008. 11) 81100ौ 
त18 ठा910500 ली७6त ॥18 ॥॥8 (0 €06ण06 (06 5060088 
"0७ 18 चिह)७”3 ]88 107 08 हसरत ल ठाया. 
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निर्णयावरून बिथरलेलें प्रमुद्रोही कायस्थ मंडळ तें हेंच काय ? नसेल तर तो 
कोणतें ? परंतु राजवाडांना प्रश्न विचारण्यांत हांशील नाहीं. मुळांतच जा. 
कल्पित कादंबरी, त्याला ऐेसिहासिक पुरावा तरी. ते कोठला आणणार ? 
टणत्काराच्या पाहिल्या आवृत्तीच्या परीक्षणसमयीं ज्या अनेक समतोल 
वृत्तीच्या निस्पृह ब्राह्मण विद्वानांनी आपापले अभिप्राय प्रगट केळे, त्यांपैकी 
लष्कर म्वाळेरचे श्रीयुत माधवराव लळेळे, वीए. एल्सोई,.. 
यांनीं एाप्रिळ १९१९ च्या “ विविधज्ञान विस्तार ! मासिकांतः 
या मुद्याविषयीं प्रगट केलेळे विचार येथेच उदधृत कलेले बरें. श्रीयुत लेले: 
म्हणतातः:--“ संभाजीचा खून व तत्कालीन क्रांति प्रभू कायस्थांमुळे घडून; 
आली नाहीं. ती घडून येण्याला मुख्यतः संभाजीचा शिवाजीच्या वेळेपासू-. 
नच्छ दिसून आलेला मूर्ख, कूर, विलासी, अराजनिष्ठ व स्वेच्छाचारी स्वभा-- 
वच कारण झाला; व त्याच्यामध्ये त्यानें राज्यावर येतांक्षणीं केलेल्या भर्य-- 
कर॒अत्याचारामुळें व :पुढील. प्युतुल्य वर्तनाने भर पडली. शिवाजीच्या 
वेळची कर्ती मंडळी अथातच संभाजीसारखा नालायक मनुष्य राज्यपदावर 
येणें इष्ट नाहीं हें जाणत होती. त्या कर्त्या. मंडळीमध्ये खरा एकोपा व 
दृस्द्टी असती, तर संभाजीची कायमची वाट लावून टाकणें सुद्धां कठीण 
होतें असें नाही. पण बाळाजी आवजीच्या सद्धेतुक पण अप्रासंगिक व 
अस्थानिक फाजील राजनिष्ठपणामुळें ता योग जुळून आला नाहीं. त्याच्या - 
सारखा थोर व कर्ता पुरुष या कामांत पुढाकार घेता, तर संभाजीच आक्र- 
मण व कायमचे नियमन करणें कठीण पडलें नसतें. या प्रसंगी कायस्थ प्रभू 
त्यांच्या नेहमींच्या अंगीं खिळलेल्या निस्सीम राजनिष्ठेळा चिकरन राहिले 
त्यामुळें त्या वेळीं मऱ्हाटेशाहीवर. तशा प्रकारचा कहर गुदरण्याला सवड 
झाली. कायस्थांनीं राजद्रोह केला नाहीं. . उलट त्यांतील प्रमुख लोक संभा-- 
जीशीं मोठ्या. निष्ठेने वागत गेले, हें सिद्ध आहे. 7 (प, १५२-१५३ 9 
कील अभिप्रायांत श्री. लेळ यांनीं पत्करलेली. विचारसरणी. कंतीहि 


(६५) 


सरळ आणि स्पष्ट दिसत असली तरी तींत * राजनिष्ठपणा ? आणि “ राज- 
कारणी मुत्सद्दोगीरी ? यां विषयींच्या शिवकालीन कायस्थांच्या कल्पनांचा 
बराच विषयास व्यक्त होत आहे. त्याचा थोडा खुलासा करणें प्राप्त आहे. 
हिंदुसमाज हा जात्या व्यक्तीमाहात्म्याचा ( घह०-फ०051 1 ) भोक्ता 
असल्यामुळें कोणत्याहि निष्ठेकडे पहाण्याचा त्याचा चष्मा नेहमींच विकृतः 
असतो. खुद्द आजच्या कायस्थांची राजनिष्ठेची व्याख्याहि अशीच भ्रष्ट व 
विपर्यस्त बनलेली आहे. शिवकाळीन कायस्थाच्या व तानाजी प्रभाते मरा- 
ठ्यांच्या रार्जानष्ठेंत व्याक्तिपू्जेचा थोडा अश असला तरी मुख्य आणि 
वराचे भाग स्वराज्यनिष्ठेचा होता, ही गोष्ट पुष्कळ च्तिकत्सक विसरून 
जातात. शिवकालीं जनतेला स्वराज्य-संस्थापक व्यक्तीचा आदर व प्रेमभाव 
वाटणें कितीहि निसर्गसिद्ध असलें, तरी प्रत्यक्ष स्वराज्याभिमानापुढे ती 
व्यक्तीला महत्व देत नसे. कायस्थ प्रभू हे प्रथम स्वराज्यनिष्ठ आणि नंतर 
छत्रपाते ऊर्फ राजनिष्ट असत, हें अनेक उदाहरणांनी सिद्ध करतां येईल. 
सोयरावाईच्या कारस्थानाला बाळाजीनें विरोध केला व संभाजीचा पुरस्कार 
केला. तो * फाजील राजीनष्ठेनं ? म्हणजे व्याक्तिमहात्म्याच्या स्तोमानें 
नव्हे. व्याक्तिमहात्म्य सोयराबाईच्या पक्षांत होते. छत्रपतींची राज- 
गादी म्हणजे भोसल्यांची वतनी जहांगीर, त्यावर संभाजीला डावलून राजा- 
रामच बसवावा, असा या पक्षाचा कटाक्ष, बाळाजी या कटाक्षाच्या विरुद्ध. 
सोयराबाईपुढील त्याचें विधान ( वाष्ठपप&) असें मांडतां 
येइल. ही भाषा.आधुनीक आहे, रंगभूमीला शोभण्यासारखी आहे. तथापि 
बाळप्रभूच्या विरोधाचा आशय त्यावरून वाचकांना विशेष स्पष्ट कळेल, 
म्हयूनच या भाषासरणीचा अवलंब येथें कर्णे प्राप्त आहे. 

* मला संभाजी काय किंवा राजाराम काय, दोघेहि सारखच, 
दोघांनाहि भी आवजी खंड्प्रमाणें कडी खांद्यावर खेळाविळे आहेत. पणः 
मासाहेब, स्वराज्यसंपादनाप्रमाणेंच स्वराज्यवृद्धीच्या कामांत व्यक्ति 

भु 
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माहात्म्याचें प्रावल्य वाढलें कीं, कार्याचा घात झालाच पाहिजे, ही गोष्ट 
दृष्टीआड करूं नका, एवढीच माझी प्रार्थना आहे. राज्यावर संभाजी 
बसला काय, किंवा राजाराम बसला काय, साध्या भोळ्या माणसांना 
आपल्या दृष्टीचे पारणे सारखेच फिटल्यासारखें वाटतें. पण प्रस्तुतच्या 
द्याचा श्वर म्हणजे भोसले वराण्याचा खासगी मालमत्तेचा वारसा नव्हे. 
छत्रपतींच्या भवानीच्या कृपेनें जन्माला आ लेल्या या हिंदवी स्वराज्याच्या 
पायांत हजारों इमानी मावळ्यांचे वळी पडळे आहेत. शेंकडों कुटुंबांतल्या 
तरण्याबांड जवानांनी आपलें आत्मसमर्पण केळें आहे; आणि स्वराज्यासाठी 
झालेल्या आत्मयज्ञाच्या या मंगलकार्यासाठीं, मासाहब, आपल्यासारख्या 
अनेक पुण्यवान मातांनीं, मोठ्या दैर्याने, आपल्या सुनांचीं मंगळसूत्रे कचा- 
च तोडून, त्यांच्या कपाळची कुंकवें स्वराज्याची गाणीं गात आपल्या 
हातांनी पुसली आहेत, हें विसरू नका. ठछत्रपाते हे छत्रांचे पति असले 
तरी छत्रपति म्हणून अखिल महाराष्ट्राला जबाबदार होते. छत्रपतींचे 
स्वराज्य म्हणजे भोसल्यांची जहागार नव्ह; अवव्यां महाराष्ट्राची ती जहागीर 
आहे. स्वराज्याचा प्रश्न सार्‍या महाराष्ट्राच्या अब्रूचा प्रश्न आहे. रायगडा- 
वर विराजमान झालेली ही स्वराज्याची गादी, मासाहेब, महाराष्ट्राने 
स्वयंस्फूर्तीने बळी दिलेल्या सहस्तावधि वीरांच्या रक्तावर तरंगत आहे आणि 
याची साक्ष मराठशाहीच्या झेंड्यांत भगव्या रंगाने उमटलेली आज सारी 
दुनिया पहात आहे. ? 

व्याक्तिमहात्म्याच्या विरुद्ध असणारा बाळाजी राजकारणी दूरद््टींन 
संभाजीचा पुरस्कार कां करीत होता, हेंहि सिद्ध करणें फारसें कठीण नाहीं. 
शिवाजीचा राज्याभिषेक होऊन महाराष्ट्रांत पायाशुद्ध स्वराज्य स्थापन झालें 
हो गोष्ट जितकी खरी , तितकीच तें बुडविण्याचे ओरंगज्षेवाचे प्रयत्न विशेष 
ज.री होते, ही गोष्टहि विसरतां कामा नये. शिवाजीच्या अखेरचा काळ 
वरवर पहाणाराला मोठ्या शांततेचा व सुबत्तचा दिसतो खरा; पण वस्तु- 
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स्थिति अगदीं उलट होती. स्वराज्यस्थापना सोपी गेली पण तें टिकविण्याचे 
काम मोठें बिकट व भयंकर, असा त्या वेळचा मामला होता. राजाराम 
सुबुद्ध असेल, लोकप्रिय असेल, मनाचा कोंवळा सजन असेळ अथवा मोठा 
विवेकीहि असेल! नऊ वर्षाचे कोवळे पोरच तें ! त्याविषयी कोणी काय 
अंदाज बांधावा ? अर्थात्‌ हिंदवी स्वराज्य-विध्वंसनार्थ अवरंगझेबाचे जे दांडगे 
लष्करी डांवपेंच सुरू होते, त्यांना तोंड देण्याची ताकद किंवा अक्कल, विशे- 
बत: मिलिटरी कमांडरशिप संभाजीच्या आंगी जितकी होती, तितकी 
कोणत्याहि हयात उच्च वणींयब्छ्व कर्त्या पुरुषांच्या किंवा अष्टप्रधानादि 
खोडशाळेच्या आंगीं मुळींच नव्हती, हेंहि जर बाळाजीला कळत नव्हतें 
म्हणावे, तर तो चिटणीस तरी कसला, शिवाजीचा अंतरंगी दोस्त तरी 
कशाला झाला आणि सारी शिवशाही आमूलाग्र कशाला पारखली ? संभा- 
जर्चिं लष्करी कोशल्य व सेनिकांचें त्याच्यावरील प्रेम खुद्द शिवाजीनें स्वत:च 
अनुभवले हात आणि पुढें १० वर्षाच्या कारकीदीत बर्‍हाणपुरापासून तों 
थेट गोव्यापयंत संभाजीने घातलेल्या घुमाकुळानें तें पूर्ण सिद्ध झालें. अत्यंत 
प्रतिकूळ पारास्थतींतहि, अवरंगझेंब, शिही, पोर्च्युगीज व इंग्रज यांना दे 
माय धरणी ठाय करणाऱ्या संभाजीने आपल्या स्वराज्याचा एक इंचभर 
सुकडा सुद्धां कधी चुकून गमावला नाहीं, ही कामगिरी कांहींच महत्वाची 
नव्हें काय £ स्वराज्य टिकविण्यासाठी लष्करी वुद्धिमत्तेचाच छत्रपाते पाहिजे 
र्‍या बाळाजीच्या आग्रहांतच त्याचा राजकारणी दूरदृष्टी स्वच्छ दिसते. अष्ट- 
भ्रधानांची लुसती बारभाई त्याला कमकुवत किंबहुना कारस्थानी अज्ञीच 
वाटली. शिवाय, प्रधानमंडळाचा हा कमकुवतपणा, संभाजी पन्हाळ्याहून 
निघतांच त्याला सव सेन्याने आपला छत्रर्पात मानून एकमुखी पाठबळ 
देतांच सिद्ध झाला. तेव्हां बाळाजीचें धोरण * फाजील रार्जनिठ्ठचें किंवा 
अपासगिक ' कसं ! दुसरा प्रश्न असा उद्भवतो कीं अवघ्या नऊ वर्षांच्या 
कांवळ्या राजारामाला छत्रपति बनविण्यांत या भिक्षुकी प्रधानमंडळाचा हेतु 
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काय ? यांना सेन्याचें पाठवळ नाहीं, स्वतःच्या मनगटांत लष्करी धमक 
नाहीं, फक्त भांडवल कारस्थानांचें व चहाड्याचुगल्यांचें ! ब्राह्मण मंत्री आणि 
बाळराजा ही जोडी जमली कीं तेथें आपोआप पेशवाई उमटते. नामधारी 
मत्ता. बालराजाची, खरी सत्ता या भिक्षुकी चाणाक्यांची, या एकाच उद्दे- 
झानें मोरोपंतादि ब्राह्मण मंत्री सोयराबाईच्या कारस्थानांत सामील झाले 
होते. यांत स्वराज्यनिष्ठा तर नव्हतीच नव्हती, पण राजनिष्ठासुद्धां बेगडी च. 
होती. सवाई माधवरावारचे थेर माजविणारे बारभाईसुद्धां मत्ता पेशव्यांची 
सत्ता भटाभिक्षुकांची, याच क्षुद्र हेतूनें फुरफुरलेले होते. शिवाजीच्या मृत्यू- 
नंतर प्रधानमंडळाचा हेतु कीं आतां नऊ वर्षांच्या बालराजारामाला डोक्या- 
वर चढवून, आपली भिक्षुकी सत्ता वाटेळ तशी गाजवितां येईल, तोच 
नानाफडणिसादि बारभाईचा हेतू सवाई माधवरावासारख्या २१ दिवसांच्या: 
पोराळा पेशवाई झल चढविण्यांत होता. स्वतंत्र राज्ये कमाविण्या'ची ब्राह्म- 
णांना कधींच अक्कल नव्हती व आतांहि नाहीं. उलट, ब्राम्हणेतरांनीं कमा- 
विलेल्या राजसत्तेचे भिक्षुकी कारस्थानानें तीन तेरा कण्णयांत ब्राह्मणवगे 
मोठा निष्णात आहे. चालू घडीच्या ब्राह्मणांच्या. स्वराज्यपुराणांत हाच हेतु; 


गुप्त असतो, हें ब्राह्मणेतरांच्या नीट. गळीं उतरल्यास चालू स्वराज्यप्राप्तीच्या . 


चळवळीचा तपशललि फार निराळाच दिसूं. . लागेल ! सारांश, 
मराठशाहींतीळ बाळाजी  प्रभ्नाते  कायस्थांची रा्जनिष्ठा 
व्याक्तानिष्ठा नसून स्वराज्यनिष्ठा होती. जेथें संभाजीच्याच खऱ्या चारित्र्याचा 
विपर्यास हाऊन.. बसला आहे, तेथें बाळाजी आवर्जाची . स्वराज्यनिष्ठाः 
: फाजील राजनिष्ठा * ऊर्फ व्यक्तिनिष्ठा वाटणें साहजिक आहे. संभाजीच्या 
वधानंतर खंडो, वललाळ व धनाजी जाधव वगेरे मंडळीनीं कर्नाटकाचा जो. 


प्राणांतिक वनवास भोगला, .तो काय राजाराम व्यक्तीसाठी ? संभाजीने .: 


शेरक्यांचें शिरकाण केलें म्हणून गणोजी व राणोजी शैर्के भोसल्यांचे 
ह्तूने >> रट 
तळपट उडविण्याच्या हेतूनें मोंगलास मिळाळे.व जजीला . राजारामास. 


ही. 


ध्ये ( 


म 
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कोंडून धरला,  शिर्क्याप्रमाणंच चिटणिसांचेहि “ चिटणिसान ? ऊर्फ 
कत्तळ झाली होती, तरी खंडो बल्लाळ राजारामासाठी' मरत होता 
तो काय खुळा म्हणून ? अर्थात्‌ नव्हे. राजाराम कोण ? स्वराज्याचे 
एक जिवंत प्रतीक. त्याचें नांव आणि स्वराज्याचे गांव | लोकसत्तानुवती' 
इंग्लंडांत जॉज बादशाहांची जी आज किंमत आहे, तीच छत्लपाति रांजा- 
रामाची महाराष्ट्रांत होती. खंडो बछाळादि वीरांचे परिश्रम. स्वराज्यासाठी 
होते, व्यक्तीसाठी नव्हते, किंवा स्वार्थासाठींहि नव्हते. जंजीचा वेढा फोड- 
ण्यासाठी शिक्यीची मनधरणी खंडोबानें केली, तेव्हां शिक म्हणाळे “ जसें 
आमचें शिरकाण केलें तसें भोसळे यांचा निर्वश झाल्यास चिंता नाहीं. हें 
फार चांगलें होतें. ' त्यावर खंडोबाने दिलेलें उत्तर * या समयास तुम्ही 
बोलतां हें योग्य नव्हे. तुमचें शिरकाण केळे तसेच आमचे तीन पुरुष 
हत्तीचे पायाखालीं मेळे, तेही गेळे. परंतु हिंदूंच्या दोळतीकरितां आम्ही 
झटतच आहों. ज्यास जसा प्रसंग पडेल तसे झटतच आहेत.! (चिट. ५५) 
या उद्गारांत केवळ वेयाक्तिक राजनिष्ठा आहे कीं व्यापक स्वराज्यनिष्ठा 
आहे, त्याचा वाचकांनींच निर्णय द्यावा. 

संभाजीच्या चरित्रांत दुसरा एक विशेष आढळून येतो. तो हाच की 
राज्यसत्ता गाजवितांन त्यानें ब्राह्मण--ब्राह्ममेतर असला भेद मुळींच 
बाळागेलेला दिसत नाहीं. अपराध्यांना शिक्षा ठोठावतांना त्यानें ब्राह्मणांचा 
'मजुस्मृति प्रासादीक “ब्रह्ममुखात्पन्न'पणा , “विश्वप्रभू/पणा किंवा 'चित्तपा- 
वन?पणा मुळींच न मानतां, ब्राह्मणेतरांप्रमाणेच ब्राह्मणांनाहि सारखेच 
हत्तीच्या पायाखालीं तुडाविळें, आपल्या बापार्ने भटांभिक्षुकांचें केवढें फाजील 
स्तोम माजाविलें होतें आणि वेदोक्त राज्याभिषेक तों काय, पण त्यासाठी 
भटांची केवढी मनधरणी व चांदी सोन्णचा त्यानें हकनाहक होम केला, हें 
संभाजीने प्रत्यक्ष पाहन अलुभविलें असल्यामुळें, 'समजूत आल्यापासूनंच 
त्याला ब्राह्मणांचा जन्मप्राप्त मानवी श्रेष्ठपणा, भूलोकचा देवपणा किंवा सवो- 
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गाण पावनपणा मुळींच मान्य नव्हता शिवाजी ब्राह्मणांना पूज्य मानीत 
असे, तर संभाजी त्यांच्या मजुस्माते प्रासादीक पूज्यत्वाला पूज्य किंमत 
देत असे. ब्राह्मण स्वतःला जरी प्रत्यक्ष ' भूदेव ' समजत असत, तरी 
संभाजी त्यांना इतरांप्रमाणेंच “ मलमूत्रजन्य ! माणसें समजत असे. विशे- 
घत: ब्राह्मणांची भिक्षुकी कारस्थानें शिवाजीच्या वेळीं त्यानें प्रत्यक्ष अम्या- 
सिलीं असल्याभुळें, त्याची ब्राह्मणांविषयींची पूज्य भावना बाप ह्यात अस- 
तांनाच समूळ नष्ट झालेली होती. तरुण संभाजीनें * बलात्कारें ब्राह्मणी 
भोषगिली ? म्हणून त्यावर व्याभिचाराचा केवढा हलकल्होळ ! तरुण राजे 
किंवा राजपुत्रांवर फिदा होणाऱ्या स्त्रिया काय कधीं नव्हत्या, का आतां 
नाहींत ? आज देशी संस्थानांत काय चाललें आहे ? काश्मिर इंदोरच्या 
भानगडी तर आतां जगप्रसिद्धष आहेत. अहो, क्षुद्र नाटक्यांच्याहि मागे 
लागणार्‍या चटोर पोरींना आज दुकाळ नाहीं; तर राजवैभवी, तरुण, शरी- 
रानें भीम, अजुंनाप्रमाणें धनुर्धारी, असल्या संभाजीच्या गळ्यांत इतर 
शिवांगीप्रमाणे, मानवी विकारांची तरुण ' ब्राह्मणी ? पडली, तर त्यांत बिव- 
डलें कोठें ? ब्राह्मण देव म्हणून ब्राह्मणी देवी हें त्लयराशेक संभाजीला कोठें 
मान्य होते १ तरुणतरुणींच्या काम्य वृत्तींत ( मग त्याला व्यभिचार म्हणा 
कीं काय वाटेल तें नांव द्या ! ) उच्चवर्ण नीचवण येऊंच शकत नाहींत. 
सभाजीवर एखादी ब्राह्मण तरुणी फिदा झाली असेलच तर तो त्या उभ- 
यतांच्या प्रेमाचा प्रश्न, प्रेमांत लोकिकी भेदांचें कारण काय ? वाटेल तर 
असेंहि विधान मांडतां येईल कीं राज्यकारभाराप्रमाणेंच 'ल्व्हाळ्यां'त सुद्धां 
संभाजी ब्राह्मण-- ब्राह्मणेतर भेद मानीत नसे. मग. एकट्य) संभाजीवरच 
व्याभिचाराचा भडिमार कां £ तरी बरें, कल्याणच्या मुलाण्याच्या सुनेला 
£ आई ? मानणाऱ्या शिवाजीला एकदोनच नव्हे तर चार पट्टराण्या 
होत्या आणि संभाजीची मात्र एकच येतूबाई पट्टराणी होती ! 
बाजीराव पेशव्याची मुसलमान मस्तानी बिनतक्तार शनिवारवाड्यांत पचते 
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आणि संभाजीची खरी खोटी ब्राह्मणी त्याच्यावर गहजबास कारण होते “र 
हा. ब्राह्मण--ब्राह्ममेतर भद मनोरंजक आहे खरा. सारांश संभाजीला 
ब्राह्मणांच श्रष्टत्व मुळींच मान्य नसल्यामुळें आणि तो आपली डाळ मळींच 
शिजू दणार नाही, ही मारोपंतादि ब्राह्मणांची खात्री असल्यामुळे, सोयरा- 
बाईंच्या कारस्थानाकडे एकदिलानें वळण्यापली कडे त्यांना गत्यंतरच नव्हेत 
यांत कसली स्वराज्यनिष्ठा आणि राजनिष्ठा ? 
यानंतर राजवाड्यांचा दुसरा मुद्दा असा आहे कीः 

“तदनंतर दुसरी मोठी फिर्याद नारायणराव पेशव्यांच्या प्रधानकीच्या 
“वेळीं झाली.त्यांत चांद्रसेनीयांनीं भाताचे पिंड वगेरे न करतां,शूद्र- 
“वत्‌ आचार करावे, असा निर्णय केला,तो. कागदपत्र प्रसिद्ध आहे. 
“शूद्रांना फक्त पांच संस्कार आहेत, व चांद्रसेनीयांना बारा आहेत, 
“असें गागाभट्ट म्हणतो. परंतु नारायणरावांच्या कारकीदीत चांद्रसे- 
“नीयांची पिछेहाट शूट्रत्वापर्यंत गेली, ३: चांद्रसेनीयांच्या वेदा- 
“दबिकाराला नारायणरावानें व तत्कालीन कांहींक्त्राह्मणांनीं विरोध 
केला, त्याचा पारणाम असा झाला कीं रघुनाथराव दादाचा हस्तक 
“जो सुमेरसिंग त्याच्या द्वारा नारायणराव जिवास मुकला व मराठे- 
“शाहींत पंचवीस वर्षे यादवी माजली. कित्येक कायस्थ मित्रांच्या 
सांगण्यात असे येतें को नारायणरावाच्या वधांत कायस्थांचा 
“हात होता आणि हें सांगण्यांतील अर्थ अगदीं संभवनीय दिसतो. 
“रखुनाथरावाचा जीव कीं प्राण म्हणजे सखाराम हरी गुत्ते. नारायण- 
“रावाच्या वधाच्या बाबतींत सखाराम हरीची सल्ला रघुनाथराव दादाला 

££ अवड्यमेव मिळाळी असली पाहिजे. ?? 
या उतार्‍्यांत राजवाडे ऐतिहासिक सत्याच्या जवळजवळ--पण भीत 
भीत-आले आहेत, ही गोष्ट आम्ही केव्हांहि अमान्य करणार नाहीं. पहिल्या 
लडी कन जती. बह क. करी हक र र नरक ति 


* या वेळी अथात्‌ चित्पावनांनी, 


उताऱ्यांत काल्पानिक विधनांच्या पुष्ट्यर्थ त्यांनीं जो मुद|डपणा स्वीकारला 
-आहे तो या उताऱ्यांत बराच पातळ हाऊन ते ऐतिहासिक मुद्यांच्या नजीक 
येऊन ठेपळे आहेत. तथापि त्यानीं नारायणराव पेदव्याच्या वेळच्या चां ० 
'का० प्रभूवर्ल ग्रामण्याच्या बखरी वाचण्याची जर थोडी तसदी घेतळी 
असती; निदान या प्रकरणावद्दळ अलीकडीळ इतर विद्वानांनी ठराविलेल्या 
सिद्धांतांकडे ते जर क्षणभर लक्ष पुरविते, तर ऐतहासिक मुद्याच्या इतके 
जवळ येऊनसुद्धां त्यांनीं जीं कित्येक अविश्वसनीय व निराधार विधानें प्रस्था- 
पित करण्याचा यत्न केला आहे, तो करण्यास त्यांची मनोदेवता त्यांना 
सांगतीच ना. शिवकालीन ग्रामण्यापासून तों चित्पावन नोकरशाहीची तळी 
उचलेपर्यंत चां का० प्रभू समाजावर जीं जीं ग्रामण्यें झालीं, त्यांत धार्मिक 
बाबतींपेक्षां त्यांच्या राजकीय व्चेस्वाच्या मस्सराचाच भाग अधिक 
होता. कायस्थांच्या संस्कारपद्धतीच्या विरोधापेक्षां त्यांच्या तत्काळीन राज 
कारणांतील वर्चस्वाच्या हेव्याचा भाग त्या ग्रामण्यांत अधिक होता, हें एक 
तत्त्व पटल्यावर नारायणरावाच्या किंवा त्याच्या पुढच्या पेशव्यांच्या नाकर- 
शाही अमदानींत कायस्थांवर धमाच्या पांघरुणाखालीं झाळेल्या छळाचे घागे 
आपोआप उलगडूं लागतात. 
मराठी राज्य स्थापन करतांना महाराष्ट्रांतल्या सर्व जातींत जी संवशक्ती 
उत्पन्न झाळी आणि तें राज्य लयाला जाण्यास त्याच संघशक्तीच ३ तुकडे 
तुकडे झाळे, या दोन महत्वाच्या स्थित्यंतराच्या मध्यावर जर रेषा मारली 
तर ती रषा पूव आणि उत्तर भागाची मूळ कारणें स्पष्ट दिद्राशित करील 


1 दोन अधास विभागणारी रेषा म्हटली म्हणज शिवाजीच्या 

वंशजांचे हातून राज्य नाहोंस झालें व शाहूमहाराज केलासवासी 
झाल्यानंतर मराठा राजधानीचे ठिकाण सातारा येथून हालवून पुणे 
मुक्कामी नेण्यांत आळं व अथातूच सवे सत्ता ब्राह्मण पेशव्यांच्या 
हातांत आढी, हीच होय. ” असा शेरा न्या. रानडे देतात. या दोन 
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अधाच स्पष्टाकरण करून, उत्तराधांबद्दल रावबहादुरांनीं उद्गार काढले आहेत 
को, “ पुढीळ साठ वर्षांत राज्यकते पेशचे च एकंदर महाराष्ट्रां- 
तील प्रजा यांच्या अंगचीं व्यंगे एकामागून एक दृष्टोत्पत्तीस येऊन 
इ. स. १८१७ मध्ये सर्वे देश इंग्लिशांच्या ताब्यांत जाण्याच्या . 
आधांच राष्ट्र कसे अगदीं मोडकळीस आले होते हे चांगलें व्यक्त 
होते. हं अंतर स्पष्ट कळलें म्हणजे, शिवाजीने घाळून दिलेला 
च त्याच्यामागून राजाराम व शाहू यांनी वऱ्याच एकनिष्ठपणे सुरू 
डेविलेलीं जीं ततवे त्यांपासून पेशव्यांचे राजकोय धोरण कसे सुटत 
चाळले व खऱ्या राजनीतीकडे दुलक्ष्य होऊन, अ,पणच काय ते 
श्रे्ठ वु आपण सवोहून निराळे, अशा पुरातन ब्राह्मणी कल्पनेचा 
प्रादुमांव झाल्यामुळे मराठासात्राज्यव्रक्ष॑स काड लागली व 
अखेरीस तो वृक्ष कसा सखूळ उपट्न पडला हे खास ध्यनांत 
थेईल. ” चित्पावनांच्या एकमुखी नोकरशाहीच्या र्‍हासाचीं कारणें न्या 

रानडे यांनीं अशा रीतीने थोडक्यांत परंतु स्पष्ट सांगितली आहेत. याच 
मताचा पुरस्कार आजपर्यंत झालेल्या प्रत्येक इतिहास-संशोधकाने व विद्या- 
थ्यानें एकमतानें केलेला आहे. राजवाड्यांच्या ' समजूती ? त मात्र 
: हा मुद्दा नीटसा उतरत नाहीं, त्याला इलाज नाहीं. “ जाताभेदाच्या 
प्रश्नावर मार्गे रग पडलीं आहेत. पुढें साच ती पडतां उपयोगी 
नाहींत. राजकीय पररेस्थिते बदलली आहे. जातीने श्रेष्ठ 
स्हणून राज्यकारभारांत वरिष्ठ नोकरी मिळण्याचा प्रश्नच उरला 
न,हीं. उलट सरकारी नोकरीतून अजीबात वगळले जाण्याचाच 
ब्राह्मणांवर प्रसंग आहे. याची पूर्ण जाणीव जाणून क० प्रा० हरि गाविद 
लिमये, एम्‌. ए. यांनीं पेशवाईतालळ जा.तभद म्हणून एक उत्कृष्ठ 
निबंध सन १९१४ च्या मनोरंजन-वसंत अंकांत लिहिला 
आहे. त्यांत त्यांनीं नारायणरावाच्या, वेळच्या कायस्थांवर्राल 
ग्रामण्याचें शक्‍य त्या निस्पृहपणानें सिंहावलोकन केलें. आहे. तें वाच- 
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कांनीं पुन्हा वाचावे अशी आमची शिफारस आहे. त्यांतील त्यांच्या कांही * 


विधानांना येथें जागा देणें न्याय्य होइल:---- 

(१ ) केवळ युणांवरूनच जर ब्राह्मण व प्रभ यांच्या समाजांतील 
जागा ठरविण्याचा प्रयत्न करण्यांत आला, तर ब्राह्मण व प्रभ जवळजवळ 
एकांच ठिकाणीं बसवितां येतील, असा आमचा अंदाज आहे. कांहीं 
ब्राह्मणांचा नंबर पुष्कळ प्रमूंच्या वर लागला, तर कांहीं प्रभूंचाहि पुष्कळ 
ब्राह्मणांच्या वर लागेल, गुणांनीं बहुतेक बरोबरी असल्यामुळें प्रभूंना जाति- 
निर्बंध विशेष जाचक भासूं लागले. त्यांतूनाहि जव्हां प्रभूंना अपमान- 
कारक व!टतोळ, असे नवीनच निर्वेध घालण्यांत आले, तेव्हां 
प्रभूना चीड येणं स्वाभाविक होते. पर. ५४५. 

(२) अशा मेहव्यांच्या ( नारायणराव ) कारकीर्दात ब्राह्मण्याळा 


ऊत येऊन ब्राह्मणपक्षाच्या पुढाऱ्यांकडून अत्याचार व्हावा, हे स्वाभाविक 
होय. --कित्ता. 


(३ ) खरी राजसत्ता भोंसले छत्रपतीकडून ज्राह्मण पेशव्यांकडे 
आल्यानंतर थोड्याच वर्षीत जातिप्रकरणांत ब्राह्मण शिरजोर झाले, 

(४) छत्रपति शिवाजी महाराजांच्या राज्यव्यवस्थेत महत्वा 
निरनिराळ्या जातीकडे वांटून दिलेली होतीं. म्हणूनच त्या राज्यव्यवस्थेची 
आपण स्तुति करतों. परंतु पेशवाईत म्हणजे छत्रपाते शाहू महाराजांच्या 
निधनानंतर आणि सर्व राज्यसत्ता ब्राह्मण पेशव्यांच्या हाती आल्यानंतर 
अशा प्रकारची व्यवस्था ठेवण्यांत आली नाहीं. ब्राह्मणांच्या अंगीं बुद्धिमत्ता 
होती, योग्यता होती, कर्तबगारी, होती, त्यामुळें इतर जातींच्या अंगच्या 
युणांचा विकास होण्याला--किंबहुना ते गुण दृष्टोत्पत्तीला येण्याला देखील 
ब्राह्मणशाहींत अवसरच मिळेनासा झाला, कारकून भाह्मण, वकील ब्राह्मण, 
प्रधान ब्राह्मण, मुत्सद्दी ज्राह्मण, शिपाई ब्राह्मण; सरदार ब्राह्मण, व खरा 
धनीहि ब्राह्मण--असें सर्व ब्राह्मणमय झालें | पृ» ५४७, 


-'कित्ता« 
चीं कामें 
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८ जातिव्षस्व ! सदराखालीं लिहितांना न्या. रानडे यांनीं हेंच मत 
व्यक्त केलें आहे 
__ “ जातिमत्सराचा इतका बडेजाव माजला कीं, एक जूट हाणें अशक्य 
झालें व राष्ट्रहिताच्या ऐवजीं आपलीच तुंबडी भरण्याकड, मत्यक मबळ सर- 
दाराचें लक्ष गुंतळें. यावेळीं त्राह्मणमंडळी म्हणजे: अगदी तर झालेला. कर 
राज्यकर्ते आपण, आपणांस इतर जातींपेक्षा विशिष्ट हक व सवलती असा! 
वयास पाहिजेत असें ते समजत. शिवाजींच्या राज्यस्चनत या मढ कल्पनां- 
चा नुसता वाससुद्धां नव्हता. आतां पेशव्यांकडे पहा. पेशवाईत दत्तर क्चे- 
रींतील हिशेवखातें ठेवण्याचें सर्व काम कोंकणस्थन्राह्षण कारकुनाकेड अस. 
इतर कोणाचीही त्या खात्यांत नेमणूक हात नसे. त्या कारकुनांना पगारही 

मोठा असे. असें असून यांनीं बाहेर ठिकाणाहून धान्य ।कवा इतर माल 
एणांविळा तर त्या माळावर जकात किंवा बंदरपट्टा मुळाचे घेत नसत 

कल्याण प्रांत व मावळ येथील जे जमीनदार ब्राह्मण लाक हात, त्यांचकडून 
जमिनीचा सारा इतर जातींतील जमीनदारांच्या निम्यानं, कमाच घेत 
असत. फोजदारी कोटीत तर ब्राह्मणाला कायद्याचा अगदीं शेवटची म्हणजे 
देहांतशिक्षा देण्याचा कथाच परिपाठ नसे. उलट ब्राह्मण आरोपीला अशा 
शैक्षेविरुद्ध तक्तार करितां येत असे. किल्ल्यामध्ये जण त्याना कर्धीकाळी 
तुरुगांत ठेविण्यांत आलें तरी, इतर जातीताल केद्यांपेक्षां यांना जास्त उदा- 
रपणानें वागविण्यांत येई. इतक्या सवलती असून शिवाय ब्राह्मण जाति 
फार पवित्र म्हणून त्यांना धमादाय करण्याच्या कामा सस्कार्चा ( पेशवे ) 
सढळ हात असे म. स. उ. पू. १८७-१८८ 

राजकीय केद्यांच्या वागणुकीबद्दल इंग्रजी नांकरशाहाला दाघ दणाऱ्यांनी 
या स्वदेशी चित्पावन नोाकरशाहीचा याबद्दलचा इातेहास मुद्दाम पहावा 
म्हणजे ज्याच्या हाती सावज तो शिकारी आणि बळी तो कार्नापळा हा 
निसर्गाचाच नियम असल्यामुळें, दुसऱ्याच्या डोळ्यांतील कुसळावर टोका 
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करणाऱ्या चित्पावन नोकरशाहीच्या एकतंत्री अरेरावपणास खरी सुरुवात 
झाली. कोकणांतल्या चित्पावनांचीं पार्सळें यांच्याच अमदानींत बोरघांट 
चढलीं. 'चिटणीशी वळणावर जनोबाभट्टीचं तडू याच पेशव्याने चढावेले. 
पानपतच्या मोहिमेत मिळालेल्या अपयशाच्या खापरांत धरगुति कल्हांचे 
पर्यवसान झालें, तें यांच्याच राजवटींत. राबोबादादा आगि घेदवे अजी 
खुद्द पुण्यांतल्या पुण्यांत दुफळी माजली आणि हजारों चां. का. प्रभू लढव. 
य्यांचा आणि सरदारांचा पुण्यांत भरणा असूनसुद्धा पानपतच्या मोहिमेवर 
फारच थोडे चां. का. प्रभ गेळे. चित्पावन नोकरशाही आणि छत्रपतिनिष्ट 
'कायस्थ प्रभू यांच्यांतील खऱ्या राजकीय विरोधाची सुरुवात याच तिसऱ्या 


इतिह्ासशास्त्रयानी तिह्हास विकृति करणारा मलीन चष्मा एकीकडे ठेवून शांत 
चित्ताने व खऱया महाराष्ट्रेय द्टीनें याचा विचार करावा. 

टीप:-( काव्येतिह्यास संग्रह हे. ४२८ ) “ शाहू महाराज यांचा जीवात्मा 
आहे तों बाह्यात्कारी त्यांचें सेवक ! !' हे खुद्द नानासाहेबाच्या तोंडचें वाक्‍य ! 
मोरो ग्तहि * नामार्या ”? प्रकरणांत पयीय सुचवून म्हणतात:-_ 

तरिसुवनराज्य प्रभुचे प्रतिनिथिने त्वां स्वहस्तगत केळे ॥ 

भे.ळ्या दिगवराचे आक्तमिळें वतन जळ जसे तेळे ॥ १०२ ॥० 

* (9 ) नानासाहेब पेशवे हे कायस्थप्रभूंवर ग्रामण्य करण्याच्या कार- 
'स्थानाच्या अगदी विरुद्ध होते; तथापि त्यांची प्रभूंशी राजकीय बाबतींतली स्पर्ध 
आणि द्वेष अत्यंत तीत्र असे. 

“ प॥6 17681788 19186त एला ०७] ]९०७168 (0 पाटा 
0८९5 810 तांत 81 ७७9 ००8 ४0 ए॥त९॥॥108 (06 
1111087008 01 ॥॥७7 110818 1116 1388135038 810 ॥॥8 
१18600१801 ॥9३ ७011॥0एप59 ॥॥6 17,808, एपाला 
7२818 प ॥॥० 1६1] रख ॥08 ॥18191115 00७७1.” 

(खा 10ए-५]७]6115. 1 

(९) “ शिवाजीच्या कारकीदीत ज्या प्रसुजातीच्या लोकांनां अल्लोकिक 


(७९) 


* येशव्याच्या कारकीर्दात झाली, ती आजतागायत आमच्या माननीय राजवा- 


ड्यापर्यंत सरळ रेषेंत वशपरंपरेनें उतरत आली आहे. चवथे पेशवे माधव- 
राव यांच्या कडक अंमदानींत य्रामण्याचे दिवटे घेऊन नाचणारीं आझाळभूत 
चित्पावन पिशञाचे अंधारांत डोकीं खपसूनच होतीं. परंतु माधवरावाचा क्षय 
होऊन उन्मत्त आणि व्यभिचारी नारायणरावाची स्वारी नोकरशाहीच्या 
अरेरावी दंडाचे मालक होतांच, हीं भुते पुनश्च सेरावेरा बोकाळूं लागलीं. 
सातारकर छत्रपाति या पेशव्याला पेशवाईचीं वस्त्रें देण्यास नाखूष होते. 
याचें कारण स्पष्टच आहे. साताऱ्याला निर्माल्यवत्‌ करून टाकणाऱ्या 
पुण्याच्या या एकमुखी नोकरशाहीची सत्ता त्यावेळीं खुद्द छत्रपतींनासुद्धां 
फार जाचक झाली होती. अथात्‌ पेशवाईचीं वस्त्रें भट घराण्यांतून अजीबात 
काढून तीं दुसऱ्या कोणा लायक मुत्सद्यास देण्याचा विचार छत्रपतीनीं करणें 
केव्हांही वाजवी आणि न्याय्यच होतें. परतु नारायणरावाने उद्दामपणाने 
खुद्द छत्रपतीळा “ जास्त मिजास कराल तर साताऱ्याचे तक्त खालसा 
करून तें पुण्याच्या तक्ताला नेऊन जोडीन. ? अशा धमकी देऊन बळजब- 
रीनें पेशवाईची वस्त्रें साताऱ्याहून आणलीं. तिची हाकिकत जुन्या बखरी 
येणेंप्रमाणें देतातः-- 

“: नारायणराव बल्लाळ वस्त्रे घेण्याकारेतां साताऱ्यास आले. वस्त्रांसमयीं 
मनोदयालुरूप कांहीं मतलब महाराजांचे करून द्यावे असें ठरावांत असतां, 


कृत्य केलीं, त्यांचे वैशज बाळाजी बागीरावाच्या कारकीर्दीपासून अगदीं मागें 
पडत चालले. ” न्या० रानडे म. स. उत्कर्ष. पू० ८« 

(३ ) खुद्द राजवाढे आपल्या मराठ्यांच्या ४तेहासाची साधनें खंड ६ 
वा ० ५४६-४८ वर काय उतारा नमूद करतात ते पह्ा:--पेशव्यास र.जघानी 
प्रात्त झाल्यावर, संपूर्ण ब्राह्मणमंडळी वेदविद्या अधीत. क्षतिय चांद्रसेनीय 
लेखनविद्यत प्रवीण उद्रनिवोहृ करून होते; सबब बराबरीनें वागले. चांद्रसेनीय 
ओोडे, ब्राह्मण फार, म्हणून द्वेष वाढला; परंतु कमलोप जाहला नाहीं. 


९४४) 


नारायणरावाचा जातीनें शरीरसामर्थ्य व तारुण्यमद. प्रकृत ही उद्दाम, असा > 
गविष्ठ स्वभाव होता; त्यायोगें वस्त्राचे समयीं कांहींएक व्हावयाचें नाहीं 
म्हणोन उसळू बोलले. यावरून महाराजांची मंजी जाऊन - शेव्या देऊन 
वसन देत नाहीं बोलले. तक्तासं लावून घेऊं असें यांणी उत्तर केले यावरून 
महाराजांच्या मुखांतून शब्द निवाळे जे, माजोऱ्या निसंतान होऊन मरशील 
ह वाटाळ होइल. हा श्राप झाला. आणलीही फार श्रापें करून बोलले 
तारासपारवर्‍र्‍यांनीत्वत्र तीचा वेंतली/' झके/१६९५नदननास प सन 
सल्ला संवेन सार्गशीष मास. ?? 

अन्नदात्याशीं निमकहरामपणा केल्याबद्दल आणि मराठी राज्य 
धिपतीशी उघड उघड द्रोह केल्याबद्दलचे प्रार्था 
मिळालें, तें बखर पुढें सांगते:--- 

व्ष धेऊन दरवाज्याबाहेर निवतांच मशाळेची बत्ती 

झगा पटला. आणखी अपशकून, पुढें हत्तीजवळ गेले, जरस 
हाता. जरांपटक्याची काठी मोडून तो खालीं पंडला, दोन 
नंतर पुण्यास आले. ? 

नारायणरावाची उन्मत्त स्वारी पुण्यास आल्यावर त्यांचें वतन कसें होतें 
याबद्दल उुन्या बखरीची साक्ष खालीं दिल्याप्रमाणे आहे. राजवाडे प्रभ- 
तांच्या 'समलुती'ची साक्ष कशीही असो. 

: फारच अविचारी वागणें. उन्मादपणा राज्यमदेंही वागू लागला 
छाकाच्या ॥ज्लया चांगल्या त्यांवर बलात्कार हळदकुंकवास नेऊन करावा, अगर 
बातमी लागल्यास पालखी, पाठवून जबरी करावी. सातार संस्थानची निंदा 
करावी. असा फार अविचारपणा आरंभिला, 
प्रारंभ केला 

व्याभचाराबद्दल केवळ रावबाजीनाच कांहीं दोष द्यायला नको! 
नाचा पाया त्यांच्या पूर्वीच्याच पेशव्याने घातलेला होता सिद्ध हं 


च्या तक्ता- 
श्वत नारायणरावाला कस 


झग्यास लागून 


पटका हत्तीवर 
अपडकून झाले, 


व प्रभु ज्ञातीवर ग्रामण्याचा 


दुर्वत- 
व्हायला 
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आणखी कांहीं शिंग राहिलीं नाहींत. के. प्रो० लिमये म्हणतात:-__ 

__ “ नारायणरावांचा जो क्रपणे खून करण्यांत आला, त्यामुळें त्यांच्या 
दोषांकडे दुर्लक्ष्य करून त्यांना अनुकूल असें मत बनविण्याची स्वाभाविक 
प्रव्चाते असते. परंतु या पेशव्यांच्या साडेनऊ महिन्यांच्या कारकीदीत त्यांनीं 
ज्या गोष्टी केल्या, त्यांचें सृक्ष्म रतीने . निरीक्षण केल्यास त्यांच्या ठिकाणीं 
मृत्सद्दीपणाचा पूर्ण अभाव होता, असें स्पष्ट दिसतें. त्यांचा स्वभाव फार 
उतावळा व हेकट होता. ते हलक्या कानाचे होते. जुन्या, अलुभवी व 
पोक्त कारभाऱ्यांचा उपमदे करण्यास अगर पारेणामाचा विचार न करितां 
आपलाच हेका चालविण्यास त्यांना बिलकुल दिकत वाटत नसे. थोरल्या 
माधवरावांच्या लक्ष्यांत आपल्या धाकट्या बंबूचे हे दोष कधीच येऊन चुकले 
होते, व “ याचे कपाळीं राज्य नाहीं ' असा शेराहि त्यांनी मारून ठेविला 
होता. ” मनोरंजन-बसंत अक १९१४. 


फ०/७७5 8९९०७०8 शण. एछाष॥ा 100200 
नामक पुस्तकांतील विल्यम टेळर यांचेहि उद्गार असेच आहेत. पहा:-__ 
" उत ११७७४००1७० ०856886 ४७७ 16580 १९87668 ०1 
ए"पत९॥०७, 16 111.-.2॥01॥ ॥18ए6 7811811]6त 86016 11 106 
12281 ७७8111. ]"०1. ॥10पष्ट0 ७४ 8 उडश901 0 118 
1100107 ( ७001109081) 8त ॥॥8 ठ०ट8े ७९ ॥8त 7196 
०1 60१ी १8118 118 118 6188180 1111861 8 १९8] 8९1४ 
10 ॥॥९ 1)15750 3 घेणा छाया 38130; ४९७ 06 1111016106 
8110 8011111885 0. 18 0॥8वप्याड ऐ७8 ७70 १४०006 
छत ९ 8006816118 फ816 11016 (080 8 ०0ए॥[61100188. 
४0 1100. उप छ)1०ए७ 018 1९880 811818 ळा ॥१॥-५ 
9100 ७101)19 १870९ ४०. 1०७ श068 8७71 0168806858 
६७18) ९०1८0 10910 110 18 1688 7९2810 (० 81] 7 ०्प्९ 
01 0) 00एए'क्ता'ए ॥8 ७श8$7ए९त 10 50 8811801688, 110. 
य...६ 
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४७१०१8 8पत. ताह्ठाकणलतप] ७ गएोकझागीहा 6४61) 10 106 
1111180618 उग 118 0प्फण 08४ 1118 1180 0९06081118 1पाव6- 
झळा) उग 8 0067९80 छत या छपा8 8पीलाटत पण 
४७0० 181] & 88028 (0 0१७ ॥18001181018 ०1 118 शा€- 
11116९8. ?' 


असल्या ः्यभिचारी, बदफैली आणि दुर्व्यसनी पेशव्याने कायस्थ प्रभं- 
वर ग्रामण्य काय किवा इतर दुसरा छळ क!य, केला नसता तरच आश्चर्य 
मानायला कांह जागा होती. ज्या कृतध्न नराधमाने छत्रपतीच्या तक्ताची 
व प्रत्यक्ष छत्रपतीचीहि निभत्सना करण्यास मागेपुढे पाहिलें नाहीं, त्यानेच 
कायस्थ प्रभूवर आमण्यासारखे जुलूम करावे, यांत विशेष तें काय १ पण 
राजवाड्याना पशव्याच सवच कांही “ विज्ञेष ?? वाटतें. स्वाभिमान 
काणाला नसावा अस आमच मुळांच म्हणणें नाहीं आणि राजवाड्या- 
सारख्यांच्या आंगी तो जाग्रतावस्थेंत सदेव चमकत असतो याबद्दल केव्हांहि 
झालें तरी ते स्तुत्यहच .आहेत. परंतु त्याच स्वाभिमानाची मयोदा फाजील 
क्षेत्र व्यापूं लागली आणि स्वतःचे काळेकुट्ट दोष दुसऱ्याच्या माथी मारून 
त्याला कुत्सित बुद्धीने निराधार पातकांचे धानि बनाविण्याचा उपद्दयाप तुरू 
झाला कां त्या वृत्तीला स्वाभिमान म्हणण्यापेक्षा पशुवात्ते म्हटलें तरी 
चालेल. चित्पावन नोकरशाहीच्या हातून घडलेल्या राष्ट्रविध्वसक अन- 
न्वित पातकांवर पांवरूण घालण्याच्या भरांत आमची राजवाडेप्रभाते 
मंडळा आली म्हणजे सारासार विचारांचें गांठोडे खुर्टाला अडकवून शेजा- 
र्‍यांच्या घरांवर तीं कशीं धोंडे मारण्याचा उपक्रम करतात, हें राजवा- 
उद्यांच्या या आक्षेपित लेखांवरून समजण्यास अडचण पडणार नाहीं. स्वामि- 
द्राहयाच्या बाबतींत चित्पावन नोकरशाहीनें आपल्या दुष्कीतींचा जो टोले- 
जंग पिरामिड उभारून ठेवळा आहे, तो एकदाचा ₹ृष्टांआड सष्टीआड 
कसा करतां येईल ही आमच्या आधुनिक चित्पावन बंधूंस फार काळजी 


शर 
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लागली आहे. परंतु दुर्वतनाची काजळी सद्दर्तनाच्या सफेदीने बुजवून 
टाकण्याचा राजमार्ग त्यांनीं न पत्करितां पूर्वापार वहिवाटीप्रमाणें त्याच 
'काजळीचे शिंतोडे इतर समाजांवर उडविण्याचा .त्यांचा उद्योग पाहिला 


कीं त्यांच्याबद्दल अत्यंत तिरस्कार येतो. * यन केन प्रकारेण चां. का. प्रभूंवर 


* सन १८५१ सालीं मि. ए. मॅक्डोनल्ड नामक ग्रहत्थानें “ नाना फडर्णीसाचे 
चरित्र ! नामक जो एक उत्कृष्ट इंग्रजी ग्रंथ लिहिला आहे, त्यांत ( ए० ६१ ) 
त्यांनीं चित्पावनांना दिलेलें सर्टिफिकीट सध्यांच्या राष्ट्रीयवाल्यांनी आपल्या 
चरित्राश्ी ताडून पहावे. “ १७७ ॥॥७]118७8 ञा8101] 18, ती0प 
ताळ, ७७७०1६ 810 6९तए०७101, ]७९1, छटए७ &ाते रा.0ा- 
४७९१७ ७० ४७०)९॥॥]|ए &एछा1ठलां018, 800 0९ 7९80116108. 
पाड ३0९, अ. उप फणााट 0081088, शोए७ एर 106 
8४80९11 01 ७8 (३०४९011671 06 _])888९0 17 ९108 0 
0९6617९, 810 10_ १6९७०. ०५७९१8 7 ते९ढशएं॥2. उपल 
«0०ठप08018 7१88 ठपाणपाग१्ट ४0 108 101800 0 छां800ए॥, 
00 060886, 0४ टाए"३2ट& 11९81 810 1171९16800 067 0 
॥॥6 00110, 81] 110568 ९)७1108 0 7९81060 800 8७011 - 
111805 300 फ0100 टा घ्यात. 0९8000 00१९0 ९87 
81010 18ए86 ७1४ 1001118110 10ए0081. 0. 000 0181013 
01 00 1७1758 0801001 800ए॥108 झ]) 1180811068 01 
1810108. ॥ाग82्ट ही0या 06 00768 81008 0 108 
1011168618, 800 80110111)188 701618 0 & 8४४७; 0ए॥ 
काळा ठठक्याळशा प्पातेहाषट्र0७8६ 1116 टका 0पा 
१५७०७01010, ७101 ४७७8], 8]] 1811108168, 1080168 
761080 ; 000पष्टा) 0७९0 188तां02 ४10108), ॥0७ ॥191118109 
[3811011018 118ए6 110, कां) 801018 _ 701081178018 ९50९. 
0018, ४०९१ 8 1 7९०8101 101 ०00४१४७; 9वेर्गा 
800टका) ठ'ए९, 187 11806 0ी'हि 110९ ॥]1९ 0०)818268 
भ॑ एशगष्ट पर्ण 002 धात ७1९४७१७. 
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साम्राज्यद्रोहाचा आरोप शाबीत करण्याच्या कामी राजवाड्यांचा अट्टाहास 
किती जाज्वल्य आहे तो आतां आणखी विझद करून सांगायला नकोच. 
त्यांनीं या अट्हांसाच्या वेडाच्या लहरोंत प्रथम १ २ वर्षांच्या संभा- 
जीच्या गळ्यांत कमिशनरशिपचें लोढणेंहि अडकविण्यास मागेपुढे पाहिळे 
नाहीं. आतां राजवाडे म्हणतात कीं “ कित्येक कायस्थ मित्रांच्या सांग- 
ण्यांत असं येतं की नारायणरावाच्या बधांत कायस्थांचा हात 
होता आणि हें सांगण्यांतीळ अर्थ अगदी संभवनीय दिसतो. 
या उताऱ्यावरून एवढेंच सिद्ध होत आहे की, मोठमोठी जीर्ण गळाठी 
हुडाकेणार्‍या राजवाड्यांना काय, किंवा उरख्या बुरख्यामचून त्यांच्याशी 
कानगोष्टी करणार्‍या त्यांच्या आत्मद्रोही कायस्थ मित्रांना काय, या प्रक- 
रणाचा लागावा तितका उंगावा अझून लागलेला नाहीं खास. साऱ्या 
गोष्टी आणि पुरावे * सांगोवांगी ! च्या, तसंसवावरच, ॥४अद्न दळ. 
'मळत आहेत. 

'* ! कायस्थ प्रभूंनी रावोबादादाचा पक्ष स्वीकारल्यामुळे चित्पावन नोकर- 
शाहीच्या दंडधारकांची आणि त्यांच्या बगलबच्या सुत्सद्यांची कायस्थ 
प्रभूंवर करडी नजर असावी यांत विसगत असें कांहींच नाही. नारा- 
यणराव पेशव्याच्या वेळीं चित्पावन आणि कायस्थ यांचा तंटा विकोपास 
गेला हेःता ही गोष्ट इतिहासप्रसिद्ध आहे. परंतु शिवाजी महाराजांच्या कार- 
कीदींपासून स्वार्थत्याग करण्यांत अग्नेसरत्व पटकाविणार्‍्या, हिंदवी स्वराज्य- 
वृद्धीस अडथळा आणणार्‍या गणोजी शिकक्‍्यीळा आपल्य स्वतःची वतनी 
जहागीर बहाल, देऊन स्वतः कफल्लक बनणाऱ्या आणि वेळोवेळीं चचित्पा- 
वन पेशव्यांच्याहि हिताकरिता अनेक संकटे सहन करणार्‍या कायस्थ 
प्रभूंच्या वंशजांच्या हातून खुनासारखें नीच कृत्य होणें शकय असेल काय, 
याबद्दल राजवाडे समाजास्त्र्यांनी जरा किंचित्‌ पोक्त विचार करा- 


वयास पाहिजे होता. खुनासारखीं अमानुष कृत्यें करण्यास निरढावलेल्या 
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र 


समाजांची पू्वसंस्कृति आणि पूर्वेतिहास तितकाच घातकी आणि राक्षसी 
असावा लागतो, हें साधें स्वालुभवाचें तत्व या समाजशास्त्रीबुवांच्या 
लक्षांत यावयास पाहिजे होते. समाजशास्त्र गुंडाळून ठेवळें आणि नुसता 
इतिहासच घेतला तरी काय सिद्ध हात आहे ? “ व्णा्थ पझ्ञुच्या शिरा- 
वरि सदा उभे काकसे ?? अशा आमच्या चित्पावन बंधूंना असा कांहीं 
ऐतिहासिक पुराव्याचा एखादा तुकडा जरी सांपडता तरी ते आज 
आकाशाहूनही उंच झाले असते. परंतु अत्यंत आश्चर्याची गोष्ट ही की 
डोळ्यांत तेल धाळून जुन्या दप्तरांचीं बाडें संशोधन करणाऱ्या एकाही 
इतिहास संशोधकाला असला ऐतिहासिक पुरावा अझून मिळाळेला नाहीं ! 
चित्पावन बुद्धिमंद नाहींत. तेव्हां या भयंकर प्रकरणांत जर कायस्थांचा 
खरोखरच कांहीं हात असता तर तो त्यांनीं कधींच झांकला जाऊं द्लि 
नसता. परंतु नुसत्या तरकवादावरच इतिहासाची भली मोठी विश्वामित्ली 
सृष्टी वेळोवेळीं निर्माण करण्याचें बाळकडूं मिळालेल्या राजवाड्यांना 'कित्येक 
कायस्थ मित्रांचे सांगणे ! हा एवढाच धागा 
कायस्थ प्रभूंवर खुनाचा आरोप 

करण्यास पुरेसा वाटावा, यांत आश्चर्य तें कसले? मंडळापुढें ब्यावेळीं 
राजवाड्यांनी आपला हा दिव्य निबंध वाचला त्यावेळीं * नागपुरकर भोस- 
ल्यांची बखर ?, प्रासेद्द करणार रा. ब. साने हे अध्यक्ष होते. या त्यांच्या 
बखरींत नारायणराव पेशव्याने राघोबादादा आणि आनंदीबाई यांच्यावर 
केलेल्या अमालुष छलाचें वर्णन दिलेलें आहे. पांच दिवसपभत राघोबा- 
दादाला अंधारकाठडींत उपाशीं कोंडून ठेविलें होते आणि ठगड्यांत. 
कांहीं कागदपत्र लपवून ठेवूं नये म्हणून आनंदीबाईलाही नेसावयास वस्त्र 


न देतां नश्न * स्थितींत तिचा बराच छळ करण्यांत येत होता, वगेरे 


* “ मग दादासाहेबांचा बंदोबस्त करून ठेविळा. देवपूजा करूं २ऊ न देवपूजा करूं देऊं नये; 
कीं या योगानें माझा भाऊ मारला असं म्हणोन खोलींत ठेविले. दादासाहेब अध्य 
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माहिती रावबहादुरानीं संशोधन करून छापलीच आहे. राजवाड्यांनीं का. 
प्रभूवर नारायणरावाच्या खुनाचा आरोप करणारा आपला निबंधवेद वाच- 


तांना त्या माहितीची त्यांना आठवण होऊं नये हें मोठें चमत्कारिक 


दिसतें. खून झाल्यानंतर सुमेरसिंगाळा तोफेच्या तोंडीं देणारे चित्पावन 


नोकरशाहीचे बिरबळ नानाफडणीस खुनाच्या आदल्या रात्रीच पुण्या- 


हून बाहेरगांवी चालते झाळे होते आणि इकडे खून हात असतांना 
सासवडच्या पुरंदर्‍याकडे स्वारी मेजवान्या झोडीत बसली होती. उडत्या 
पांखराचीं पिसे मोजणारे, पुण्यांतील स्वतःच्या घरांतील भिंतीला कान 
देऊन हेंद्राबादच्या निजामाच्या रंगमहालांतल्या गोष्टी ऐकणारे, हे खूप 
शतींनं राज्य राखणारे यशवत फडणीस नाना खुनाच्या आदल्याच रात्रीं 
बिनचूक पुणें सोडतात, तर खुनाच्या कटांत खुद्द नाना फडणीसाचेंच आंग 
नव्हतें, हें तरी कशावरून ? सारांश, था प्रकरणांत बाजारगप्पांच्या आधा- 
राने कायस्थ प्रभूंवर खुनासारखा आरोप करणें, हें अत्यंत निंद्य व नीच 
कृत्य हाय. यापेक्षां तीव्र अथोर्चे विशेषण मराठी भाषेंत आह्यांला सांप- 
डत नाहीं. नानाफडणीसानें कटांतील सवे अपराध्यांना शिक्षा ठाठावल्या;, 


त्यांत एकाही कायस्थाचें नांव नाहीं. सखारामबापू बाकीलालासुद्धां केद' 


केळे होते. मग नाना फडणीसानें कायस्थांना मुद्दाम वगळलें होतें कीं 
काय ? तात्पर्य हें सर्व थोतांड असून कायस्थांचा तेजोभंग करण्याकारतां 
तें रचलेळें आहे ! कायत्यांचा या खुनाशीं कांहीं संबंध जोडण्यांत नाना 
फडणीसाच्या चातुयीवर काजळ फांसलें जातें ही गोष्ट चित्पावन विस- 
प्रदान सुर्यदर्शन घेतल्याविना अन्न भक्ष नये, हया नेम होता 
मुळें पांच उपोषगें जाहली व दादासाहेबांचे स्त्रियस लगड्यांत फंदाचे कागद. 
लपविले या निमित्याने ळगडें फेडून छळणा करावी. ? 
रा. ब. साने संशोधित -- 
नागपूरकर भोसल्यांची बखर. 


खालात राहिल्या-. 


व्ह 


२& | 
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रून जातात. बाकी, चित्पावनांप्रमाणें कायस्थ प्रभू साम्राज्यद्रोही 
किंवा खुनी ठरत असल्यास नाना फडणीसाच्याचशा काय, सार्‍या 
पेशव्यांच्याहि तोंडाला काजळ फांसण्यास तयार होण्याइतके ते स्वार्थत्यागी 
आहेत हें आम्हीं जाणून आहात. ' नारायणरावाच्या वधाच्या बाबतींत 
सखाराम हरीची सला रघुनाथराव दादाला अवडइयमेव मिळाली असली 
पाहिजे ? असलें छातीठोक घाशीरामी विधान करतांना नानाफडणीसाच्या 
इतिहासप्रसिद्ध अकलेपुढें आपल्या स्वतःच्या अकलेचें तट्टू घांवडण्याची 
राजवाड्यांना स्फूर्ति झाली असें दिसतं. राजवाड्यांच्या आंगीं नानाफडणी- 
साचे फडणीशी चातुर्य मुळींच नाहीं असें नाहीं; पण खुनासारख्या भयंकर 
वादग्रस्त प्रश्नाचा निकाल लावण्याच्या कामीं नानाच्या अकलेवर सरशी कंर- 
ण्याचे त्यांचे धाडस पोरकट दिसतं. सखाराम हरी किंवा त्याच्या पुढार- 
पणाखालीं असलेलें का० मंडळ यांचा जर खुनांत कांहीं प्रत्यक्ष संबंध 
असता; तर राघोबा आणि आनंदीबाई यांना जात्यांत भरडून काढण्यांत 
ज्या नानाने मार्गे पुढें पाहिलें नाहीं; त्यानें त्यावेळीं-कतुमकर्तुम्‌ अन्यथा 
करठुम्‌ अशी सत्ता हातीं असतांना-कायस्थांचा किंवा सखाराम हरीचा 
मुलाजा राखला असता काय ? उलट खुनाच्या क्रांतीनंतर जे प्रधानमंडळ 
बनविण्याचे राजकारण नाना व महादजी यांनीं केलें त्यांत सखाराम बापू; 
मोरोबा फडणीस व सखाराम हरी खयुत्ते यांनींहि सामील व्हावें, म्हणून 
नानांनीं आपले जंग जंग पछाडले. परतु सखाराम हरीने नानाला या प्रक- 
रणांत जें सडेताड उत्तर दिलें ते कायस्थ प्रभूंच्या इतिहासप्रसिद्ध स्वामीनिष्ठे- 
ला' अधिकच उजाळा देण्यासारखे होतें. हें उत्तर ग्रँट डफूच्या शब्दांनींच 
आम्ही येथें देतों: 11 ७98 ४ट्टा९९0 ॥४ 8 0९७ फएंगा8 
8100] 08 1011100.........9ोत 98]र181810]. िछा1 10017 
१९०]७॥९0 ॥ 1000112 800ए]त 6४९7 110५०6 1111 (0 
80109 ४08 68088 0 ७ 2810617008 1188161 क10 180 
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6९87 ॥8 [000९०00 100१ ए०प ७ (0 1057001000त, 108४ 
"8टाणप811011130 फ98 8 छठलताला, 910 एऐए8186 8 टप, 
ग२2्टा ००फक्ातीऱ  ठ०्पाप९ह'. ” छळ गा]. 250 
£ जो पक्ष एकवेळ स्वीकारला त्याचा त्याग करणे हें कुर्लानास उचित 
नाहीं. हे उद्गार सत्ताधाऱ्याच्या तोंडावर निधड्या छातीने काढणाऱ्या 
सखाराम हरीला आणि त्याच्या ज्ञातीला राजवाडे खुनासारख्या चिळस 
आणणाऱ्या आरोप्यांच्या माल्किंत ओढतात, तेव्हां त्यांच्या उलट्या 
काळजाचा ताराफ करावी तेवढी थोडीच. कायस्थ प्रभूंचा राजकीय 
इतिहास आणि चिटणीशी दिवाणागिररीच्या जागांवरील त्यांच्या इमानी 
कतवगारीचा महिमा शिवकालापूर्वीपासून तों. आजदीनतागायत सर 
माधवराव चोबळ, सर रघुनाथराव सबनीस आणि सर नामदार चिटणाविसां- 
पयत अव्याहत वाखाणला गेळेला आहे. परंतु महाराष्ट्रीयांना ज्ञात अज्ञा 
शिवकालीन बाळप्रभू चिटाणिसापासून जरी इतिहास पाहिला तरी तेव्हां- 
पासून ता. आजच्या वेद्यमान्‌ दिवाणबहादुर समर्थोपर्यंत एखाद्या कायस्थानें 
स्वामद्राहू, खून ।कवा राज्यापहार केल्याचे उदाहरण घडल्याचे आमच्या 
र॑ाकवात नाहा किवा तसा कागदोपत्री पुरावाहि नाही. उलट का० प्रभूंच्या 
नेकांबद्दल आणि इमानाबद्दल श्रीशिवछत्रपतींचा जो अभिप्राय प्र सद्ध आहे 
तांच आभिम्राय सांप्रतच्या ब्रिटिश रियासतींतहि कायमच आहे. असे अस- 
तांना भा० इ० सं० मंडळाने राजवाड्यांचे हस्ते या समाजाला 


निमकहराम, खुनी आणि स्वराज्यद्रोही 
'बनविण्याचे दुष्कृत्य करावें हें किती. लांछनास्पद आहे, याचा सुज्ञांनींच 
विचार करावा कायस्थाच्या वेदाधकाराला विरोध कल्यामुळ 


नारायणराव पशवा मारला गला आणि पुढं मराठा राज्यांत २५ 
वष यादवा माजठा हाच जर राजवाड्यांच्या दीव “ समजती चा 


सिद्धांत असेल, आणि '* स्वराज्य जाण्याला याच ठाकाचे तटे कार- 


कदा 
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णाभूत झाळे ? हा त्याचा निष्क्ष असल, तर मराठी राज्यांत आणि खुद्द 
पेशवाईत कायस्थांखेरीज इतर सारे.म्याड आणि नामदे होते, हें तरी राज- 
वाडे कबूल करायला तयार. आहेतःकाय ? आणि कायस्थ प्रभू जर इतके 
शिरजोर झाळे होते तर पुढचे तीन पेशवे कोणत्या सबळ पुण्याईच्या जोरा- 
वर तगले ? न 

टणत्काराचें परीक्षण करतांना रा. ब. पुरुषोत्तम बाळकृत्ण जोशी 
एफ. आर. जी. ए. जे. पी. या ज्ञानवृद्ध व वयोवृद्ध इतिहास-संशोधक 
ग्रहस्थांनीं या मुद्यावर “ नवयुग *. फेब्रुवारी १९१९ च्या अंकांत केलेलें 
विवेचन मुद्दाम येथें उदधृत केलें आहे. 

“ आ. राजवाड्यांच्या वरील विधानांच्या सत्यासत्यतेचा इतिहादृष्ट्या 
आपण विचार करूं. ह्या विषयासंबंधाने प्रस्तुत लेखकास अधिकारयुक्त 
बाणीनें बोलतां येण्यासारखे आहे; कारण. सुमारें पस्तीस वर्षोमागे 
म्हणज ज्यावेळीं श्री. राजवाडे - हे कॉलेजांत इतिहासाचे अध्ययन 
करीत असतोल किंवा इतिहास-संशोधनाच्या कार्याचा ओनामा शिकत 
असतील अशा वेळों प्रस्तुत लेखकाने सर जॉज फॉरेस्ट ह्यांच्या सहका- 
रितेनें मुंबईसरकारच्या दप्तरांतील मराठ्यांच्या इतिहासाच्या साधनांच्या 
प्रकाशनार्थ कित्येक वर्षे संशोधनाचें काय केलें आहे. हें काम करीत अस- 
तांना आम्हांला सरकारच्या “ सीक्रेर ! आणि ' पोलिटिकल ? खात्यांच्या 
जुन्या दप्तरांत. मराठ्यांच्या इतिहासांवर नवीन प्रकाश पाडणारी बर्रीच 
माहिती उपलब्ध झाली. त्यांपैकी कांहीं महत्वाचा भाग 86], ०010118 
शी"0॥) 81818 1>8]615, ॥॥७॥॥॥७18 581109 नांवाच्या पुस्तकांत 
प्रासिद्द झाळा आहे. त्यांत मुंबई सरकारनें वॉरन हेस्टिग्स ह्यांच्या माहिती- 
करितां पुण्यांतीळ इंग्रज वकीलांकडून लिहविलेला मराठी राज्याच्या 
स्थापनेपासून तों सन १७७५ पर्यंतचा मराठी राज्यव्यवस्थेचा साद्यंत 
वृत्तांत प्रासिद्ध केला आहे. ह्या वृत्तांताच्या सूक्ष्म निरीक्षणाने असें सिद्ध 
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होतें कों, नारायणरावाच्या वधास नारायणरावाचा आहू गोपिका- 
बाइ ॒व नारायणराव ह्याच दुवतन व कृष्णक[रस्थानच बहु- 
ताशा कारणांभूत झाला, थारल्या बाजारावाप्रमाणच त्याच नातू थोरले 
माधवराव राजनीतिंविझारद व दूरदर्शी होते. राघोबादादाच्या शोयांची 
व उपयुक्ततेची त्यास जाणीव होती आणि म्हणून दादांची राज्य- 
कारभारांत ते नेहमी सला घेत असत. आणि मरणे समयीं गोणिकांबाईच्या 
तंत्राने न वागतां दादांचे ऐकत जावें असा उपदेश नारायणरावास त्यानीं 
केला होता. नारायणरावाची आह गोपिकाबाई ही मोठी कार- 
स्थानी व दुराचरणी होती. तिचें वतन पेशव्यांच्या कुळास काळिमा 
आणणोर आहे अस राधोबास वाटत असें. अशी वस्तुस्थिती असल्यामुळें 
गोपिकाबाईचा राधोबा व त्यांचे मंत्री ह्यांजवर मोठाच कटाक्ष होता हें 
उवड आहे, म्हणून दादासाहब व त्यांचे दिवाण ह्यांचा सूड कसा घ्यावा 
ह्या विचारांत ती निमग्न असे, इंग्रजांचा पुण्यांतील वकोल विल्यम टेलर 
आपल्या रिपोर्टांत म्हणतो, कीं गोपिकाबाह ब नारायणराव ह्यांनी 
गुप्त खलबत करून दादा आणि सखाराव बापू ह्यांचा खून करण्या- 
ची योजना तयार केली होती. पण सुदेवानें मुधोजी भासल्यानें ह्या 
कारस्थानाचा खबर सखाराम बापू व दादा ह्यांस वेळच दिल्यामुळे गोपिका- 
बाईंचा दुष्ट हेतु सिद्धीस गेला नाहीं. हें कारस्थान उघडकोस आल्यामुळें 
पुण्यास बरीच खळबळ उडाली; दादा व नारायणराव तसेंच गोपिकाबाई 
आणि आनंदीबाई ह्यांच्यांतील भांडण विकोपास गेलें आणि त्यांचें 
पर्यवसान नारायणरावाच्या वधांत झालें. ह्यासंबंधानें . पुण्यांतील 
इंग्रज सरकारच्या वकीलाचें म्हणणें पुढें दिल्याप्रमाणे आहेः- 
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वरील उताऱ्यावरून असं दिसून येतें की, नारायणरावाचा वध करावा 
असा दादा व सखाराम बापू ह्यांचा विचार नसून नारायणरावास धरून 
पदच्युत करावें असा त्यांचा उद्देश होता. नारायणरावानें आपल्या एका 
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नोकरास भरस्त्यांत चाबकाने मारळें होतें. ह्या अपमानाचा सूड उगव- 
ण्यासाठीं “ नारायणरावास जीवे मारीन ? अशी त्यानें प्रतिज्ञा केळी हाती 
आणि ती प्रातिज्ञा नारायणरावाचा खून करून त्यानें शेवटास नेली. ह्या- 
वरून नारायणरावाचा खून कायस्थ प्रभूंच्या चिथावणीवरून झाला हा 
आरोप निराधार ठरतो. ? ( नवयुग २३७-२३८. ) 

त्याचप्रमाणें श्रायुत माधवराव ळल यांचे खालील विचारहि मननीय 
आहेत:--- 

“: नारायणराव पेडव्यांच्या खुनांत कायस्थ प्रभूचे अंग होते, हेंही 
विधान खरें मानंतां येण्याजोगे नाहीं. या तरुणबांड शिराळशेटी पेशव्या- 
च्या संबंधाने अलीकडे बरेच वर्षांपूवीपयत त्याच्या भयकर व आकास्मक 
खुनामुळें साधारणपणें महाराष्ट्रीयांच्या मनांत एक तऱ्हेची सहालुभूति व 
अजुकंपा वसत होती; व तसें असणें तोंवर उपलब्ध असलेल्या हकीकती- 
वरून व तत्संबंधी करुणरसपूर्ण जुन्या व नव्या नाटकप्रयोग-प्रेक्षणावरून 
विशेष गेर होतें असें नाहीं. पण त्याच्या कारकीदीच्या व वर्तनाच्या संबं- 
घानें अलीकडे उपलब्ध व प्रासैद्ध झालेल्या ऐतिहासिक माहितीवरून 
पाहतां, नारायणराव पेशवे ही एक संभाजी महाराजांचीच पुनरावात्ते होती 
असें दिसतें. त्याचा ज्या तऱ्हेने वध झाला ती तर्‍हा गरह्म असली तरी 
राघोबादादा व आनंदीबाई यांना त्याचा खून करविण्यावांचून गत्यंतर 
नव्हतें, असंच म्हणावें लागतें. त्यांचे खाजगी वर्तन अनीतीचें व अन्यायाचे 
असून, सार्वजानिक व दखवारी वर्तनही गर्ह्म, उर्मट व उद्दामपणाचें होतें. 
त्याच्यामुळेच तो अभिय झालेला होता. त्याच्या खुनाच्या दिवशीं नाना 
फडणीस नव्हते हॅ खरें असलें, तर त्यावरून, एक तर त्यावेळी त्यांचें दर- 
बारांत तितर्के वजन नव्हतें आणि त्यांची कतृत्वशाक्ते विशेष उदयास 
आलेली नव्हती असें, किंवा त्यांच्याकडून या प्रसंगी चुकून किंवा बुद्ध्था 
उपेक्षा करण्यांत आली, असेंच म्हणावें. लागतें. सखाराम हरि गुप्ते यांचीं 
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सा खुनाच्या कामा राघांबादादाल' सला असावा, या म्हणण्याला काहा 


- आधार नाहीं हा गाष्ट घडण्यापूवा त्याना ता माहीत हाता, असं म्हणण्या- 


ला. सुद्धां अडचणच आहे. निदान तसा संशय बारभाईना त्यावेळीं 
आल्याचे उपलब्ध साधनांवरून दिसत नाहीं. प्रमु मंडळींत तेचं त्या सम- 
यास विशेष. प्रसिद्ध होते. या खुनाच्या संबंधांत कोणाही कायस्थ प्रभूवर 
त्या वेळच्या क्या मुत्सद्दी मंडळींनी ऊालशेप केल्याचें किंवा त्यास झिक्षा 
कल्याचें प्रसिद्ध नाहीं. अशा स्थितींत यासंबंधाने कायस्थ प्रभूंवर आरोप 
करणें अन्यायाचे आहे क 

नारायणरावाचा खून झाला त्याचें बीज, वास्तावैकपणें नानासाहेब पेड- 
व्यांच्या अकालिक मरणानंतर राघोबादादाळा पेशवाई न मिळतां पोरवयाच्या 
माधवरावाळा, तो नानासाहेबांचा उरलेला वडील पुत्र म्हणून, मिळण्या- 
विषयीं खरपट झाली तेव्हांच पेरळें गेले. पेशवाई ही वंशपरंपरेची खासगी 
मिळकत समजली जाऊन हिंदुधर्मशास्त्राममाणें व कुलपरंपरागत पद्धतीप्रमाणे 
शा नडाळ पत्राला [सळालाचन्पाहिजे/असं संमंजप्यातेशआलं, .ही/मोठी' चूक 
झाली. यावेळीं राोबादादा चांगला तरवारवहाद्दर तसाच बर्‍याच योग्य- 
तंचा लेखणीबहाद्दरही हाता. त्याला पेशवाई मिळती तर बहुधा त्याने 
पुनः आपला विशेष आवडता तरवारबहाद्दरपणा पतकरून राज्यव्यवस्थेचें 
काम इतर याग्य कामगारांकडे संपून दिळें असतें; आणि दान्ही कामें सुर्‍ंत्र 
न्वालतीं, माधवराव मोठे झाल्यावर त्यांचे योग्य नायब व हस्तक-बाजीरावाचे 
चिमाजी आप्पासारखे-बनते, आणि त्यांना क्षेयानें मरण्याची पाळी न येती. 
तसेंच राधोबांदादालाही दुसरें लयन करून आनंदीबाईसारख्या अप्सरेच्या 
पाशांत सांपडून बाजीरावासारखें नररत्न पेदा करण्याचा प्रसंगच न येता. 
त्याच्या पश्चात्‌ विशेष कर्तृत्ववान्‌ व अजुभविक झालेल्या माधवरावाला 
अधिकच यांग्यरातांन परवाइ करून नांव [मळावेतां आले असतें. पण अमुक 
झालें असतें तर तमुक झाळ असत, अस म्हणणं व्यथ आहे. भगवर्दातेंत. 
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म्हटल्याप्रमाणे “ देवं चैवात्र पेचमं ?' हेंच आपल्याकडे वेळेवेळीं निदर्श- 
नास येत गेळें व येत आहे. नारायणराव पेशव्याने पेशवाईचीं वस्त्रें मिळविण्याच्या 
वेळीं केलेल्या निमैर्याद व गह्य वर्तनाचें उपलब्ध वर्णन खरें असलें तर ह्याच 
वेळीं एकाद्या अस्सल पूर्वपरंपरागत राजानेष्ठ प्रभूने किंवा मराठ्याने नारायण- 
रावाला छाटून टाकलें असतें टरी त्यांत कांही वावगे होतें ना. पण अश्या 
वेळीं सुद्धां कायस्थ प्रभू निमकहराम बनल्या दिसून येत नाहीं. 
विवध ज्ञानावेस्तार एप्रल १९१९. 
राजवाड्यांचा कायस्थ प्रभूंवस्चा तिसरा आक्षेप असा आहेः--- 
८: सातारच्या महाराजांच्या वतीने दुसऱ्या बाजीरावाच्या विरुद्ध 
चांद्रसेनीयांनी इंग्रजांशी खटपटी केलेल्या महत्वर आहेत.” (प्र 
३८ कलम १३. ) हें विधान पाहिलें म्हणज या कायस्थांना कोणत्या 
वेलांत घालूं. न॒कोणत्या वेलांत काढूं असे राजवाड्यांना झालेसें दिसत. 
चित्पावन नोकरशाहीच्या -शेवटच्या उलट्या अंबार्रीच्या वा दिग्विजयी इंद्रा- 
विरुद्ध इतर कोणी खटपटी केल्याच नाहींत कों काय £ मग चांद्रसेनीयां- 
नाच तेवढें पुढें कां ढकलण्यांत येत आहे £ रावबाजीचे असे कोणते सदगुण 
होते कीं त्यांचें तळपट उडालेळें पाहून, चांद्रसेनीयांच्या ' महशूर ? खटपटी 
राजवाड्यांच्या डोळ्यांत खुपू लागाव्या १ छत्रपति प्रतापसिंहाची पेशव्यांच्या 
तुरुंगवासांतून मुक्तता करण्यासाठीं चांद्रसेनीयांनीं केलेल्या खटपटी मात्र 
राजवाड्यांना दिसल्या आणि त्या त्यांच्या लाडक्या रावव'जीच्या विस्द्ध, 
म्हणून तर अधिकच महशूर भासल्या ! “' आश्मित लोकांनीं चार चार 
पांच पांच लगर करून घरीं एक बायको ठेवावी आणि सरकारवाड्यांत 
बाकीच्या बायका पाठवाव्या. ? असल्या दिव्य राजनीतीचे पुररकर्ते राव- 
बाजी जेव्हां गर्भात होते, तेव्हांपासून त्यांच्या विरुद्ध कारस्थाने करणारे 
आणि त्याला, त्याच्या बापाला किंवा त्याच्या ओरस संततीला चुकून- 
सुद्धां नमस्कार करावयाचा नाहीं, म्हणून ओकारेश्वरावर नारायणराव 


जा 
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पेशव्याच्या चितेसमक्ष शपथा वाहणारे नाना फडणीस कांही चांद्रसेनीय 
नव्हते ना १? राघोबादादावर खवळून जाऊन रावबाजीचा स्पर्श पेशव्याच्या 
गादीला न होऊं देण्याची शिकस्त करणार्‍ण वारभाईच्या खेतींत कितीसे 
चांद्रसेनीय सामील हाते १ ज्याच्या नांवाने जन्मदारभ्य हातबोटें चोळलीं 
त्याच रावबाजीला नानानें हात धरून पेशवाईच्या गादीवर बसविणें आणि 
आपण स्वतः त्याच 'राघोबाच्या* कारट्या' पुढे “जी सरकार? म्हणून हात जोडून 
उभें राहणें,या राजकारणी पागोट्याच्या फडणीशी फिरवा फिरवीला स्वराज्यासाठीं 
स्वार्थत्याग समजणारे फक्त आंधळे नानाभक्त किंवा राजकारणाची चिपाडें चोखून 
मुत्सद्दीपणाची घमेंड मारणारे वावदूक पुणेरी दे. भ. यांच्याशिवाय 
दुसरे कोणी सांपडतील कीं नाहीं याचो शेकाच आहे. -- आत्मवर्चस्वासाठीं 
घटकोघटकीं धोरणांचे पागोटे फिरविणारा नाना. स्वराज्यभक्त दिसावा 
आणि चांद्रसेनीय एकटेच कायते स्वराज्यद्रोही दिसावे, यांत आम्हांला 
मुळींच आश्चर्य वाटत नाहीं. कोणती ऐतिहासिक व्याक्त श्रेष्ठ, राजमान्य 
किंवा लोकमान्य, हें ठरविण्याचा मक्ता आमच्या पुणेकर चित्पावन देशबंधूंनीं 


* £€ सुवाई माधवराव यांनीं शनिवारचे वाल्यांत उडी टाकल्यावर ते मरण 
पावळे. नंतर नानाफडणावेसांनीं असा विचार केला कीं “ दादासाहेब यांचे 
मुलास पुण्याचे गादीवर आणलें तर सवस (६) अनिष्ट आहे. कारण ते.सव्े 
राज्याचे द्वेषी. याजकरितां दुसरा कोणी तरी यजमान बसवावा.? हें मनांत 
आणून व रः'ज्याचा नाश होऊं नये याकरितां बाजीर वाची पत्रिका करवून व 
राज्ययोग नाहीं वगैरे सबबी लाऊन ती प्रसिद्ध केली. 

लो. हि. वा. भ.ग १ पू० ४८-४९. 

--“ ७. ॥॥]॥80118 0111९18 उग शट्या8) छा १) एला 
१182प8९0 कां १७1७ "७118९18, 8110 ]88]008 01 118 
७1७1008 शां8प एाणांठा ७00७९0४ (ते ७0 तीज 13१२१02 
1117186011 80 ॥16 1९80 01 ॥॥ (0761011९11. 
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घेतलाच आहे; तेव्हां त्यांना सातारकर महाराजांच्या वतीने रावबाजीच्या- 
विरुद्ध खटपटी करणारे चांद्रसनीयच. कायते दिसावे आणि कुप्रसिद्ध 
चिंतामणराव पटवर्धन “ शतकृत्य करणाऱ्या नरपुंगवांचे मूकुटाशेरोमणि 
भासावे, यांत काय नवल £ “ ज्याचें अन्न खावें त्याच्याकरितां मरावे? या 
जन्मसिद्ध मवृत्तीमुळे, सातारकर छत्रपतीच्या तक्ताचा आभिमान धरून 
तत्कालीन्‌ राजकारणाच्या रागरंगाप्रमाणें चां. कः. प्रभूंनी राववाजीच्या पाजी 
राजनीतीला शह देण्यासाठीं आणि छत्रपतीच्या तक्ताच्या चिरस्थाइंत्वासाठीं जर 
कांही खटपटी केल्या असतील, तर त्याबद्दल राजवाडे प्रभृति मत्सरी 
संशोधकांव्यतिरिक्त कोणीहि त्यांना जबाबदार धरूं शकणार नाहीं. परंतु 
जेथें राजवाडे 
कायस्थ प्रशवर स्वराज्यनाशाचें खापर 

फोडण्यास सिद्ध झाळे आहेत, तेथें त्यांनीं रावबाजीविरुद्ध केलेल्या 
खटपटींच्या पापाचे खरेखोटें माप त्यांच्या एकट्याच्याच पदरांत न घालावें 
तर काय करावें १ पुण्याच्या सुप्रासिद्ध प्राचीन साडेतीन शहाण्यांच्या ज्या अर्वा- 
चीन आभमाना दोडशहाण्यांना 'अहिल्याबाईनें दानधर्म करून पेशवा बुड- 
विल्याचें स्पष्टस्पष्ट दिसतें आणि सांमतचा मुसलमान समाज दंगेधोपे करणारा 
सांसर्गजन्य रोगांनी लिडविडलेला, कतंव्यश्ून्य आणि “इतर सुधारलेल्या शात्त्र- 
संपन्न व शुचिभूंत देशांची गुलामगिरी करण्यापलीकडे येणाऱ्या हजार बाराशे 
वर्षे गत्यंतर नसलेला ' ( पहा भा. इ. सं. मं. चतुर्थ अहवाल पृ १२ १ 
असा नीचतर पदआस पोहोचलेला दिसतो, त्याच संशोधकांनी चां. का 
पभूतर वाणरड आराप करण्यांत प्रत्यक्ष आपल्या सदसद्विवेक बुद्धीचाहि खून 
करण्यास साग पुढ पाहूल नाहा, तर आश्चंय॑ नव्हे ! बर, त्यांतूनहि राव- 
बाजीच्या विरुद्ध चां. का. प्रभूंनी खटपटी केल्या असें राजवाड्यांच्या 
महशूर समजुतीप्रमाणें ग्रहीत धरलें, तरी सांम्रतच्या कायस्थांना त्यांतसुद्धां 
आभमान बाळगायला बरांच जागा आहे. शर्राराचा नासकाकुसका अवयव 


(१9७५) 


कापून. टाकणें हे ज्याप्रमाणें केव्हांही श्रेयस्कर असतें, त्याप्रमाणें ज्या उदात्त 
कल्पनेवर श्वीशिवछत्रपतींनीं मराठी राज्याची स्थापना केली व ज्याकररि्ता 
चां. का. प्रभूसमाजानें आपल्या अनेक नरनारींच्या प्राणांच्या आहुती दिल्या, 
त्याच कल्पनेला जेव्हां स्वार ्थसाघु आणि कृतघ्न अशा चित्पावन नोकरशाहीची' 
काड लागळी, तेव्हां तो नोकरशाहीचा सडका भाग छाटून टाकण्याच्या 
उद्देशाला हातभार लावणें तत्कालीन कायस्थांना. श्रेयस्कर वाटलें असल्यास 


'कांहीं नवऴ नाहीं. आम्ही तर आज असेंहि म्हणतों कीं पेशव्यांनीं छत़्- 


पतीला केदेंत टाकतांच, एखाद्या कायस्थानें रावबाजीलाः भर बुधवारांत 
छाटून टाकला असता, तर कराचितू. स्वराज्याची मान इतक्या लवकर 
फांसावर चढली नसती ! तथापि इतिहास पाहिला तर स्वराज्यनाशाच्या 
बाबतींत खुद्द चित्पावन नोकरशाही आणि तिच्या नांवाचा गोंधळ घाल- 
णार चित्पावन भुत्ये यांना जितका जाब देणें भाग पडेल, तितका चां. का. 
प्रभूंना मात्र खास नव्हे. खुद्द ब्रिटीश सरकारच्या संशोधक खात्याचा शेरा 
पहा:--“ गए तप 010 70]6 ० 116 7?९8189०98, ]७- 
80185 01 ॥॥8 000100011७ (९७. ]. ऐप) 11106 06 
8]1]60 0701118 3810081810) नि्चायं ात 1038001790 प६- 
7 (0९, 01 "९1088 ए॥8७01ए1112 10815 (008 101898- 
(शा, ४७139 7808118018 एए४8 6७९11९9 1९9105, 89718 
॥९1]॥॥॥1[11190 17820 11996९0 ४ 0९01810108 [७७ 11 (116 
1181111९181108 01 1181'१1118 िण]७6. / ( २१००४1७७७0 २०. 
4 ]. 9 ) या शेऱ्यानंतर कित्येक इतिहासप्रसिद्ध कायस्थ वीरांची थोडक्यांत. 
माहिती देऊन समारोप केला आहे कींः--“1'018 ०880 ॥88 ए॥] छार्‍य- 
181100 118 01817180९1 101 10१७५ 910 ॥008(४701010111883 
४0 ॥॥४७ 1018861 089. ४९10615 01 1 ॥0१ 01७0९58 
०. णक 0000 ग 'िए७ 88068 छत. एतश' ॥08 
फछा8 खण, (0. एणठ्या 0९४ . 18068 
छोफ़७१?७ ९३७16त -००॥४७1ठप०प8 ]09६]४. आश्रयदात्या 
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तक्ताधिपाति राजाशीं इमांनी रहाणे हें जर पुण्याच्या विश्वामित्री संशोधनी 
चृष्टीला आणि सरडेवजा राजकारणाला पातक वाटत असल, तर त्या पात- 
काचे भागीदार व्हायला चां. का. प्रभू केव्हांहि तयार आहेत. ज्याला 
ट्कदां इमान दिलें, त्याच्याशीं अखेरपयत एकनिष्ठेनंंच वागणे, हें एकच तत्व 
'कायस्थप्रभूंच्या ब्रीदाची साक्ष पटविण्यास पुरॅसें आहे; आणि त्यांचा सारा 
इतिहास या एकाच तत्त्वाने जणुंकाय रंगून निवालेला आहे, असें म्हणण्यांत 
मुळींच अतिशयोक्ति होणार नाहीं. कायस्थ प्रमुंशीं चित्पावन समाजाने पेश- 
व्यांच्या भरभराटीच्या अमदानींत काय थोडें हाडवैर गाजवून घेतलें १ (त्या 
इतिहासप्रसिद्ध पशुवत्‌ वर्तनाची, पुनरावृत्ति ईश्वर करो आणि आमच्या 
व्कट्ट्या दुस्मानांवरहि न होवो ! ) परंतु इमान दिलेल्या चित्पावनांशींसुद्धां 
कायस्थ प्रभूंनी आपल्या निष्टेंत अणुरेणू कमी केला नाहीं. सरदार सखाराम 
हरी गुत्ते यांनीं चित्पावन पेशवे रावोबादादाची नोकरी बजाविण्यांत वेळो- 
वेळीं किती स्वार्थत्याग केळा ( आणि अखेरीस आत्मयज्ञदि केला ! ) 
आणि विरुद्धपक्ष प्रबळतम असतांहि-फार काय पण लांचळुचपतीचाहि 
जोर भयंकर असतांना त्यांनीं एकनिष्ठेची केवी अपूव चिकाटी दाखाविली 
याचा जर आमच्या आधुनिक चित्पावन देशबंघूंनीं किंचित्‌ नि:पक्षपात 
बुद्धीने विचार केळा तर वेळास येथें नाना$ फडणीसाचा वाषिकोत्सव करण्याची 
त्यांना खचित लाज वाटेल, राघोबादादानें इंग्रज कुंफणीची कांस धरतांच त्याचे 


रट 


* नानाने रखाराम हरीला पकडण्याकरितां जी र्नांच कारस्यानें लढविठीं, 
य्रांच्यराहि वर अमालुत्रयगाचा कळस करणारा त्याचा तुरुंगांत झालेला छळ 
आणि पतीचें शेवटचें दर्शन घेण्याकीरेतां कावर्‍याबावऱ्य़ा झालेल्या त्याच्य़ा पत्ना- 
पासून १५००० रुयये रोख व कित्येक्र हजारांच्या दागदागिन्यांचा लांच हबकून 
शेवटीं तिची ज.णूनबुजून केलेंली प्राणघातक निराशा, या नानाच्या पठ र 


वर्तनाचा इतिहास वाचळा म्हणजे आंगावर कांटा न उठणारा मनुष्य खालीन 
मनुष्यच नळा पाहिजे. 


स्श्ञ 
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सर्व इमानी आणि एकनिष्ठ सेवक सहाजीकच त्याच्याबरोबर तिकडे वळले, यांत 
'विश्षष कांहीं नाहीं. पण तेवढ्यावरून रावबाजीविरुद्ध खटपटींचें खापर कायस्थ 
अमभूंच्या माथी येऊन कसें फुटतें, हे मात्र आम्हांला कळत नाहीं.स्वतःच्या माथी 
येऊन भिडलेले स्वराज्यनाशाचें पाप येन केन प्रकारेण कायस्थांच्या माथा मारण्याचा 
.उपद्व्याप करणाऱ्या चित्पावन इतिहास संश्ाधकांनीं, रावबाजीच्या धामधुमीत 
तत्कालीन चित्पावन सरदारांनी काय काय कारस्थाने लढविलीं आणि पेशवाई 
'गेळी तर जावो पण माझी सांगली चांगली .राहो म्हणून स्वतःचा तळीराम 
गार कण्याकारेतां काय काय उलाढाल्या केल्या, याचा इतिहास डाळे अस- 
ल्यास अवश्य पहावा. सरदार सखाराम हरीचे पुत्र आनंदराव हे दुसऱ्या 
बाजीरावाच्या पदरीं होते. रावबाजीनें मराठी राज्याचें उदक इंग्रज कुंफणी 
बहादुरांच्या हातावर साडल्यानंतर, या आनंदरावाच्या एकनिष्ठेने आपल्या तेज- 
स्वी पित्याच्याहि एकनिष्ठेवर ताण केली. बाजीरावाचा आश्रय नष्ट झाला म्हणून 
साताऱ्याच्या महाराजांनीं आनंदरावाचा बंदोबस्त करून देण्याचें कवळ करून 
“ भेटून जावें ? म्हणून निकडीचे निरोप पाठविले असतां, आनंदरावाने उत्तर 
पाठविलें की, “ पेशवाई गेल्यापासून मनांत असा संकट्प केला आहें 
कॉ, आतां या उपरांत कामकाज करणें नाही.!' हें एकनिठ्ठेचे बाणेदार 
उत्तर आणि वर्तन पहा आणि चित्पावनकुलदीपक सदाशीवराव भाऊन 
स्वतःच्या भावांवर रुसून जाऊन कोल्हापुरकरांची पेशवाई पत्करल्याचा 
प्रसंग पहा ! . कायस्थ प्रभूंनी आजपर्यंत आपल्या . बऱ्यावाईट धन्याशी जॅ 
एकनिष्ठेचें इमान दाखावेळें तसळें एकतरी उदाहरण चित्पावनांच्या जातभाई* 
पैकीं कोणी घाळून दिळें असल्यास तें त्यानीं सप्रमाण जाहीर करावे. पेश- 


*ज्या धनाजी जाधवानें बाळाजी विश्वनाथाला आपत्कालीं आश्रय दिला, त्याच 
जाववावर छुक शिकारीच्या कारणावरून बाळाजी विश्वनाथ कसा उलटला याचा 
इतिहास पाहिला म्हणजे ' कायस्थं न हि विश्वद्षेद_! म्हणण,ऱ्यांना शरमच वाटली 
“पाहिज 
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वाईच्या अखेरीस कोंकणांतील सुवणदुगग गडावरील मराठेशाहीचे अन्न खाणा- 
ऱ्या गडक0े प्रधान$बंधुत्रयाचें आणखी एक उदाहरण घ्या. आसपासचे किले 


इंग्रजांनीं काबीज केल्यावर त्यांचा हल्ला सुवर्णदुगावरहि आला. पेशवाईत सारी 
ह 


बेबंदशाही माजली असतां आणि सातारकर धनी त्यामुळें निर्माल्यवत्‌ झाले 
असतांहि केवळ मराठेशाहीचा अभिमान धरून प्रधानबंधूंनीं इंग्रजांशी 
प्रातिकाराची टक्कर मारली. पुढें इंग्रजांनीं किला सर करून प्रधानबंघूंना 
केदेंत टाकलें ही गोष्ट निराळी. पेशवाई घशांत उतरल्यावर ती नीट पचनीं 
पडावी म्हणून कुफणीनें पुढें जे सामोपचाराचें धोरण पत्करले त्या वेळीं 
प्रधानबंधूना बंधमुक्त करून त्यांच्या स्वामीनिष्ठेचा आणि शोयांचा इंग्रजांनीं 
मोठा गौरव केला आणि इंग्रज रियासतींत मोठ्या नोकऱ्या देऊं केल्या- 
परंतु “ आम्ही पिढीजाद मराठेशाहीचें अन्न खाले. टोपकरांची नोकरी 
'कर्धोहि करणार नाहीं. ” असें सडेतोड उत्तर देऊन, त्यांनीं आपलें शेष 
आयुष्य अत्यंत विपदावस्थेंत कंटून परलोकचा रस्ता सुधारला. उलटपक्षीं 
पेशवाईतल्या चित्पावन सरदारांकडे पहा. रावबाजी आणि इंग्रज यांच्यांत 
जेव्हां चुरशीचे सामने होऊं लागळे आणि पेशव्यांची गादी फार वेळ 
टिकत नाहीं असें जेव्हां. या धांटावरल “ जवानमदे ( ? ) ब्राह्मण भाई 
ना स्पष्ट दिसूं लागलें, तेव्हां ज्याचें कम त्याच्याबरोबर असें मानून, ते 
आपापल्या सरंजामी संस्थानांचा व्यवस्था लावण्यांत कसे. चूर झाले आणि 
स्वामिसेवेळा कसे चोर झाले, ह्याचा इतिहास राजवाडे कंपूला काय माहीत 
नाहीं? परंतु नृपनापित न्यायाचा नेहमीं अवलंब करणाऱ्या अ णि 'त्यावेळीं 
प्रसंगालुरोधानें चित्पावन सरदार तसे वागले म्हणून तरी महाराष्ट्रांत मरा- 
ठ्यांचीं (१) ( चित्पावनांची ) कांहीं संस्थाने राहैलीं ' म्हणून मुक्त कंठार्ने 
स्लातिरव गाणाऱ्या संशोधकांनी श्री. केळकरांच्या ' मराठे आण इंग्रज 


$ सुम्रासद्ध मराठी कवि. के. बजाबा रामचंद्र प्रधान यांचे आजे व चुलत आजे. 


१.2... 
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नामक शतसांवत्सरिक श्राद्धाच्या तर्पणाकडे दृष्टी वळवावी, अशी शिफा- 
रस. आहे. 

.चां. का. प्रभू समाजावर पेशवाईच्या नाशाचा आणि पर्यायार्ने स्वराज्य- 
नाशाचा आरोप करणार्‍या पुणेरी संशोधक टोळीला आमचा अत्यंत नम्र- 
तेचा सवाल आहे कीं, पुण्याच्या शनवार वाड्यावर इंग्रजांचे निशाण फडका- 
वणारा बाळाजीपंत नातू तर कायस्थ प्रभू नव्हता ना £ ओव्हिन्स रोसे- 
डंटाला छत्रपतीच्या नांवाची खोटीं शिक्का मोतेंबें तयार करून देणारा 
बाळकोबा तात्या केळकर हा तरी चां. का. प्रभू नसावा असें वाटतें. 
बाजीराव पेशव्याला इंग्रजांनीं पेनशनर बनवून, महाराष्ट्रांत नातूच्या हस्ते 
इंग्रजी राज्याची कोणाशैला बसविल्यावर पुणें शहरांत पेढे वांटण्यांत आले 
आणि उत्सवहि करण्यांत आळे. सवाई माधवरावांच्या टोलेजंग विवाह- 
समारभांत नाना फडणीसानीं सरदार पोतानिसांच्या हातांत जशी अत्तरदाणी 
युलाबदाणी दिली होती, तशी नोकरशाहीच्या तळपटाच्या या दिवशीं 
विंचुरकर, पटवर्धन, नातू अन्ड को. नें कोणकोणत्या कायस्थांच्या हातांत 
पेढ्यांचीं तबके दिलीं, त्यांची यादी राजवाडे अगर सा. इ. सं. मंडळ 
प्रासद्ध करतील तर बरें होईल. रावबाजीच्या कारकीदीत जे जे ३ अत्या- 
चार झाले, त्यांचा उपलब्ध आणि प्रासिद्ध झालेला इतिहास वाचला, म्हणजे 
पुण्यांतील सर्व जातींच्या रहिवाशांनीं-ब्राह्मणांनींसुद्धां-पेढे कां वाटले, 
याचा स्पष्ट उलगडा होतो. शनवार वाड्यावर युनियन जॅकचा बावटा 
फडकावून आपल्या मूठभर घोडेस्वारांना घेऊन आलेले अलापेष्टन साहेब 
जेव्हां दिल्ली दरवाजासमोर खुर्ची टाकून बसले, तेव्हां तो राज्यक्रांतीचा 

न्य शिवाजीमहाराजांचे उदात्त राजघोरण जेव्हां पेशव्यांनी सोडेळे, व इंग्लि- 
शांसारख्य़ा बलिष्ट शत्रूंवरोबर जीवनाथकलहची वेळ आली, तेव्हांच पेशवाई ठार 
बुडणार अका चिन्हें दिसू लागळी.? जस्टिस रानडे. 

(म.स. उ. पू० २१७.) 
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देखावा पाहण्याकारेतां पुण्यपत्तमस्थ लाखो तमासगीर त्यांच्या सभोवती 
लांबलांबवर उभे राहिले होते. परंतु एकाहि मायच्या पुताळा त्याला असा 
प्रश्न विचारण्याचा धीर झाला नाहीं कीं, “' बाबा अलापट्ठणा ! - तूं 
कोणाचा कोण £ आणि येथें आमच्या घरीं कां ? !? त्यावेळीं लोक कांहीं 
निःशस्त्र झाले नव्हते किंवा लढाईचा मगदूराहि आतांप्रमाणें कांहीं अस्तंगत 
झाला नव्हता. परंतु रावबाजीचा महिमाच असा कांहीं होता कीं सद्दीच्या 
जारावर त्यांच्या वाडवाडेलांनीं स्थापन केलेल्या पुण्याच्या एकमुखी नोकर- 
शाहाची तिरडी निघतांना त्यावेळी एकाहि महाराष्ट्रीयाच्या डोळ्याला पाणी 
आलें नाही. चां. का. प्रभू तर बोळूनचाळून सातारकर छत्रपतीचे कट्टे दोस्त व 
चित्पावन नाकरशाहोच्या विरुद्ध. परंतु पेशवाईच्या विरुद्ध खुद्द चित्पा- 
वन सरदारांनी इंग्रजांशी केलेल्या खटपटी जितक्या कागदोपत्री प्रसिद्ध 
आहेत तितक्‍या कायस्थांनीं केलेल्या “ महशूर ' नाहींत, हं राजवा- 
ड्याना खूप ध्यानांत ठेवावे. सातारकर छत्रपतीबद्दलची स्वामिनिष्ठा काय- 
स्थांनी अगदीं शेवटपर्यंत किती इमानानें बजावली याचें कायमचें स्मारक 
महाराष्ट्राच्या इतिहासांत केव्हांहि अजरामरच राहील, इतकें ते ठसठशीत 
आणि भरभक्कम आहे. 

३ जून सन १९१८ या इतसांवत्सारक श्राद्धाच्या तारखेचें महत्व जर 
कांहीं असेल तर तें हेंच की शंभर वषापूर्वी याच दिवशी मराठी राज्याच्या 
मालकाशीं विरोध करून, सतत इंभर वर्ष एकमुखी अरेरावी गाजविणाऱ्या 
चित्पावन नोकरशाहीचा अंत झाला. आमचे आधुनिक उन्नत आणि नि:- 
पक्षपाती चित्पावन देशबंधु महाराष्ट्रांतील या मयत नोकरशाहीच्या इतिहा- 
साचा जर सूक्ष्म दृष्टीने अभ्यास करतील, तर सध्यांच्या राष्ट्रीय चळवळींत 
कोणकोणत्या पातकांपासून आपण दर राहिलें पाहिजे, हें त्यांचे त्यांना 
स्पष्ट समजून यईल, श्रीयुत लेळे या मुद्यावर लिहितांना म्हणतात की:--- 

“सातारच्या महाराजांच्या वतीनें इंग्रजांशी दुसऱ्या बाजीरावाविरुद्ध खट- 


“7. 
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पटी करणारे कायस्थ प्रभूच-हेंही विधान खरें नाहीं. शाहूनंतरच्या सातार- 
कर महाराजांशीं-विशेषतः रामराजानंतरच्या महाराजांशी-पेशव्यांनी जे 
वर्तन केल्याचें-मग तें स्वार्थ बुद्धीने असो, निरुपायानें असो, किंवा मराठी 
साम्राज्य संवद्दन व संरक्षण या दृष्टीने असो-लेखी पुराव्यावरून उपलब्ध 
आहे, त्या मानार्ने पाहतां त्यांच्या वतीनें कायस्थ प्रभूनींच काय, पण 
कोणीही लहान थोर महाराष्ट्रीयानें, ज्या ज्या कांही खटपटी केल्या 
असर्ताल, त्यासंबंधानें मुळींच आक्षेप घेतां येत नाहीं. शेवटच्या रावबाजीच्या 
कारकॉार्दीत सर्वत्रच गडबड उडाली. त्याच्या वर्तनामुळें सर्व सरदार बेदिल 
झाले. रयत नागविली गेळी. कोणी त्राता उरला नाहीं. ज्यानें त्यानें 
आपापल्या कायमीचा विचार होईल त्या रीतीनें करण्याचे आरभिलें. त्यांत 
इंग्रजांशी गुप्तपणें स्वतःच्या बंदोबस्तासाठी तजवीज करून ठेवण्याचा उपर 
क्रम प्रथम पटवर्धनांनी केला, हा निमकहरामपणा नव्हे असे कांहीं म्हणतां 
येत नाहीं. तरी पण घरचा जाच दुरसह होऊं लागला, - “ आई जेवू 
घाळींना व बाप भीक मागू देईना, अशी स्थिति झाली, म्हणजे अथीतच 
मुलाला स्वत:च्या रक्षणा्थ परक्‍्याचा आश्रय करावा लागतो. हें कृत्य थोर- 
पणाचे नसळें तरी स्वसंरक्षणा्थ निरुपायानें केलेळें असल्यामुळें तितके 
दूषणीय म्हणतां येत नाहीं. बाको हरामखारपणाचा धडा चित्पावनानींच 
घाळून दिला, हें भ्हणणें तत्त्वत: खर॑ आहे असेंच म्हटलें पाहिजे. ? 
वि. ज्ञा. विस्तार, पप्रिळ १९१९, 

कायस्थ प्रभ्न समाजाची हकनाहक बदनामी करण्यासाठी राजवाडे व 
भारत इतिहास संशोधक मंडळ यांनीं जो गुप्त कट केला आणि कायस्थांवर 
शकडो घाणेरडे अपमानकारक आरोप केले, त्यांपेकी ऐतिहासिक बाजूच्या 
तीन ठळक आक्षेपांना येथपर्यंत प्रत्युत्ते॑ दिली. आतां शेवटचा आरोप मात्र 
बराच भयेकर असून,कायस्थांमुळेंच हिंदवी स्वराज्य ठार बुडालें,हें जनजा&र 
चौघडा वाजवून दाखविण्याचा जो मंडळाचा व राजवाड्यांचा मूळ हेतु , 
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त्यांतील काळाकुट्ट मत्सर आपणांस उघड करून दाखवावयाच्य आहे. वरवर 
पाहदां कोणालाहि असें दिसतें कीं, राजवाडे केवळ ऐतिहासिक साधनांची 
चिकित्सा करीत आहेत. परंतु त्यांच्या सर्व लेखाची रचना व हेतु ऐतिहा- 
सिक सत्याशीं विसंगत अतून,फक्त कायस्थ. प्रभूविषयांचा त्यांच्या चित्पावनी 
छृदयांतला तीव्र द्वेष ओकून टाकण्याचाच हा एक परशुरामी प्रयत्न आहे > 
हें आतांपर्यतच्या घेतलेल्या झाडझडतीवरून वाचकांना नीट पटलें असल. 
राजवाड्यांची किंवा त्यांच्या छायेतील संशोधक भिक्षुकांची एक खोडसाळ 
सवृत्ति लक्षांत ठेवण्यासारखी आहे. त्यांना हहाजीचे गुण गाण्याची इच्छा 
असली कीं, मालोजी व शिवाजी यांना ते क्षुद्र लेखतात व शिवाजीला वर 
'चढवायचें असलें तर त्याच शहाजीला खुझाळ खालीं ओढतात. कायस्थ 
प्रभूंची पाठ थोपटून कांहीं कावा लढवायचा असला कीं, मराठ्यांची पाठ 
यथास्थित धोपटतात; आणि मराठ्यांची मनें कायस्थांविर्द्ध भडकवून 
द्यायचा असलीं कीं मराठ्यांना कुरवाळून कायस्थांना लाथाडण्यास त्यांना 
सुळाच वेळ लागत नाहीं. मराठ्यांच्या वेदाक्ताची किंवा क्षात्रोत्पत्तीची टर 
उडविण्यासाठी कायस्थांच्या धर्माधिकारांना मान्यता द्यायची आणि काय- 


स्थांची बदनामी करतांना थेट मालोजी भोसल्याला आग्निहोत्ली गाह्मण म्हणून 
ठरवायचे, हा असला 


पाजीपणाचा डोंबारी खेळ 

हा ब्राम्हण मंडळी आज गेलीं दोन अडीचशे वर्षे सारखी खेळत आहे 
अस्सल पुराव्यांची मोठी मिजास मारणारी हीं संशोधक डकरें मग वाटेल 
'त्या काल्पनीक विधानांच्या खातेऱ्यांत मनसोक्त डुंबतांना आजूबाजची सद्धा 
लाज बाळगीत नाहींत. कायस्थांच्या नांकाडावर सज्षर ठोकलेला राजवा- 
ड्यांच्या ४ थ्या मुद्याचा गुद्दा पहा:--- 

“प्रतापसिंहाच्या कारकीदींत कायस्थांनीं वेदोक्त प्रकरण इतकें वाढावेलें र्की 
खुद्द प्रतापासिंहाला व मराठ्यांना वेदोक्त संस्काराचा अधिकार आहे कीं नाहीं 


«गी, 


श्र 


(. १०५ ) 


यासंबंधाने व.द सुरू झाला. आतांपर्यंत फक्त चांद्रसेनीय तवढे वेदोक्त- 
संस्काराकारेतां झगडत होते. यापुढें या झगड्यांत सातारचे मराठे अजाणपर्णे 
चांद्रसेनीयांच्या खटपर्टानें गोविले. गेळे. वस्तुतः भोसले व इतर मराठे क्षलिय 
असल्यामुळें वेदोक्तसंस्काराधिकार त्यांना पूर्ण होता. परंतु गेरसमजुतीने व 
पक्षाभिमानानें त्यांना तो अधिकार नाहीं असें नाना सवंबी काढून, प्रति- 
पादिळें जाऊं लागलें. ? 

म्हणज राजवाडे म्हणतात कीं मराठ्यांच्या वदोक्त संस्काराच्या अधि- 
काराबद्दल पूर्वी कधींच कोठें वाद नव्हता, ब्राह्मणांनी त्याबद्दल कधीं त्र 
सुद्धां तोंडांतून काढला नाहीं, किंवा त्यांना कधीं वेदोक्त धर्माचाराचा विरो- 
धाहि केला नाहीं. मालोजीपासून तो थेट प्रतापासेंहापर्यंत मराठ्यांचे क्षतरि-्‌ 
यत्व सोळा आणे मान्य करून सर्व ब्रह्मवांत्युत्पक्न वेदोनारायण त्यांच 
वेदोक्त क्षे विनतक्तार कायावाचामनेंधनें करीत होते. कोठें फट्‌ नाहीं, 
काठें खट्‌ नाहीं. रमण्यांतल्या ब्राह्मण भाजनांतील ढेंकराप्रमाणें सर्व कांही 
सुरळीत चाललें हातें. पण या खटपट्या कायस्थांनीं मध्यें बिब्बा घातला. 
कायस्थ जर पृथ्वीतलावर नसते, किंवा असूनहि परमेश्वरावतार चित्पावन 
पेशवाईच्या वरवंट्याखालीं साफ बीं बियाण्यांसुद्धां नष्ट होते, तर प्रतापसिंहाचा 
किंवा मराठ्यांचा आणि वेदोनारायणांचा केठें कधींहि झगडा येण्याचे 
कारणच नव्हते. 

यावर एवढीच कोणी झाला तरा शंका काढणार का, राजवाड्यांचा 
हा चित्पावनी सिद्धांत खरा मानला तर अलीकडची कोल्हापूरची वेदोक्त 
प्रकरणे इतकीं चिडीला जाऊन तेथल्या राजोपाध्यांच्या वतनी जहागिरी जप्त कां 
झाल्या ? मराठ्यांना व कोऱ्हापूरच्या छत्रपतींना शूद्र शूद्र म्हणून चिडाविणारे 
व॒ तंजावर केसचा निकाल “ सर्व मराठे शूद्र आहेत ? असा 
लागल्यावर टिर्‍्या बडाविणारे लोक ब्राह्मण कीं मुसलमान ? 
इतिहास पहिला तर छत्रपतींच्या काय किंवा सरसकट मराठ्यांच्या गळ्यांत 


(१०६) 


काय देदाक्ताची घोरपड कायरथ प्रभूनीं अडकविली नसून, ती कृतघ्न ब्राह्मण 
समाजानेच खुद्द शिवाजीपासून त्यांच्या गळ्यांत अडकवून ठेविली होती 

आणि ता काढण्याकरितां मात्र कायस्थ प्रभूंनींच आपल्या रक्ताचे पाणी 
केलें. शिवाय छत्रपतीच्या विरुद्ध वेदोक्ताचें बंड कांहीं प्रतापसिंहाच्याच 
कारकादात उभारले गेळं नसून, आद्यछत्रपतीला राज्याभिषेकच होऊं नये 
म्हणून ज्या ह्या व कृतघ्न ब्राह्मणांनी आपल्या शाक्तियुक्तींची अगदीं 
शिकल्त केळी, त्यांनींच तें प्रथम उभारल्याचें इतिहासांत नभूद आहे 

श्रीशिवछत्रपतीच्या स्वराज्योपक्रमाचे आजकाल पोवाडे गाणारे आणि पत्न- 
व्यवहार!तसुद्धां राज्यासिबेक शक लिहिणारे टापटिपीचे अभिमानी पुणेकर 
सशाधक जरा डाळे उवहून इतिहास पाहतील, तर ज्या शिवाजीची टिमकी 
॥पटय्याची आपण आजकाल मोठी फसरत करून दाखर्वात आहोत, त्याच 
शिवाजीला आपल्या वाडवडीलांनीं वेदोक्ताच्या ढांगाखाली कसें पेंचांत 
आणल हात, हे समजायला फारसें कठीण जाणार नाही अर्थात्‌ मराठ्यांना 
वदाक्ते सत्काराचा अधिकार आहे को नाहीं, या वादाचा निकाल शिवाजीच्या 
आथमाना बाळपभु कायस्थानें प्रथम लावून घेतल्यावत्व मग राज्याभिषेकाचा 
समारभ पार पडलेला आहे,हे ऐतिहासिक सत्य मंडळाचा एकून एक संशोधक 
वार खचा पडला तरीहि उलथून पडणें शक्‍य नाहीं.शिवाजीच्या किंवा त्याच्या 
जातभाइच्या वेदोक्त संत्काराचें पुनरुजीवन कण्याचा अग्रमान कायस्थ 
प्रकूचा आहे. उदेपुराहून वंशवृक्षाच्या प्राते आणावेणे, पैठणाहन गागा- 
भट्टाला तत: जाऊन मोठ्या शिकप्तीने रायगडास आणणें आणि त्याच्या 
हातून दरांवल्त मराठ्यांना शूद्रत्वाच्या खोट्या आख्याइकांपासून मुक्त करणें 


शिवाज.चा राज्य़ामिषेक़ शकू १०४ वर्षें चालला. सन १७५७७ त दुसरा 
शःहू गादीवर अ.ला तेव्हां नाना फड्गीस व सखाराम बाप यांनीं हः शक काग- 
द.पत्रा बद करण्याचा हुकूम काढला ” ( भारत इ स. म॑ अहवाल शक्र १८३५ 
एृ ८७. ) केवढी हो ही नानाची राजनिष्ठा 
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शच 


रन्स 


भ (१०७) 


ही इतिहासप्रसिद्ध कामगिरी बाळप्रभूनेंच बजावली आहे.कायस्थ प्रभू आणिं 
मराठे यांचा यानंतरचा परस्पर स्नेहसंबंध पाहिला तर असें दिसून येईल कीं, 
छत्रपतीवर किंवा मराठ्यांवर ज्या ज्या वेळीं भिक्षुकांकडून वेदोक्ताचा हला 
चढविण्यांत आला, त्या त्या वेळीं कायस्थ प्रभूनींच त्या हल्यांना पुढे 
होऊन तोंड दिलें आहे. ही गोष्ट आजदीनतागायतसुद्धां घडत असल्याचे 
दाखले पाह्यला पुण्यापासून फार दूर जायला नको. प्रतापसिंहाला वेदोक्ताच्या 
खटपटीत कायस्थांनीं गोंविळें कीं निमकहराम चित्पावन चळवळ्यांनीं मरा- 
ठ्यांना वेदोक्ताच्या पेंचांत आणले, हें सांगायला राजवाडे नकोत. या बाब- 
तींत इतिहास आरशासारखा स्वच्छ आहे. ' ग्रामण्यांचा साद्यंत डतेहास ? 
आम्ही मंडळाला नजर केलाच आहे. छाती असेल तर त्यांनीं तो खोटा 
ठरवून द्यावा. छत्रपतीच्या वेदोक्ताकारेतां, क्षात्रियत्वाच्या पुनरुज्जीवनाकरितां 
आणि तक्ताच्या चिरस्थाइत्वाकारेतां चां. का. प्रभूंनी केलेल्या स्वाथत्यागा 

बद्ल आणि ऐतिहासीक कामगिरीबद्दल कृतन्लन असलेला एकादा 
मराठा किंवा शिवाजीचा अस्सल वंशज सांपडणें आजलाहि 
बरेच माध्केलीचे आहे. म्हणें चांद्रसेनियांच्या खटपटीनं या झगड्यांत साता- 
रचे मराठे अजाणपणें गोविले गेळें ! सातारचे मणठे अजागळ आणि बेवकूभ 
होते किंवा आहेत, अशी का राजवाड्यांची समजूत आहे ! असेल तर, मराठे 
मूख नसून, स्वत राजवाडे भूखांग्रणी म्हटल पाहिजेत. के. शाहू छत्रपतींनी 
ब्राह्मणांच्या निमकहरामीला व चित्पावनांच्या कारस्थानांना केटाळून, अखिल 
ब्राह्मणेतरांकरितां व विशेषतः मराठ्यांकरितां धार्मिक स्वयंनिणयाची चळवळ 
सुरूं केल्याला फार दिवस लोटले नाहींत. या चळवळीने मराठ्यांत धार्मिक 
स्वातंत्र्याचा झालेला अफाट फेलाव आणि कायस्थ प्रभूंत अझुनहि भरपूर 
असलेली भिक्षुकांची पायचाटी युलामगिरी पाहिली कों मराठ्यांवर केलेला 
अजाणतेपणाचा आणि चांद्रसेनियांच्या ओंझळीनें पाणी पिण्याचा राजवा- 
ह्यांचा आरोप मराठे क्षुलक कानझाडींवरच विसरतील असें आम्हाला वाटत 


(१०८) 


नाहीं. अडचणींचा फायंदा घेऊन कायस्थ प्रभूर्नी मराठ्यांवर किंवा कोणावर कुर 
घोडीचा कधींच प्रयो ग केळेला नाहीं. प्रतापसिंहकालीन मराठ्यांवरील ग्रामण्यांत 
"काशी कर्नाटकांतल्या वेदोनार[यणांना वादांत जिंकून मराठ्यांचे क्षत्रियत्व सिद्ध 
करण्यांत विजय मिळविणारा शास्त्री आबा पारसनीस हा कायस्थ प्रमु होता. 
'परंतु एवढ्यामुळेंच कायस्थ प्रभ मराठ्यांचे राजोपाद्धे बनले नाहोंत क्रिंवा 
छत्रपतींचे मांडलिक जहागीरदार झाले नाहींत. चित्पावनांनीं निष्काम कर्माचा 
छसता वाचाळपणाच करावा, कायस्यांचा सर्व इतिहास प्रत्यक्ष निष्काम 
"कर्मा आहे, एवढाच काय तो फरक ! 
भोसले छत्रपतींना वेदोक्ताचा पूर्ण अधिकार होता, पर्‌ंतु चांद्रसेनीयांनीं 
स्वत: च्या स्वार्थासाठी त्यांचा गेरसमज केला; हें राजवाड्यांचे विधान ग्रंहीत 
'धरळें तरी प्रत्यक्ष पुरावा कसा पडतो तो पहा. शाहूनंतर १७४९त रामराजा 
गादीवर बतून लगेच तुरुगांत पडला. छत्रपति केदेंत आणि पेशवे गणेश- 
महालाच्या सदरेंत ! बिचार्‍या छत्रपतीला कोरडी भाकर मिळण्याची मारा- 
मार, त्याला इतर. संस्कारांचा काय लाभ मिळाला असेल, तो राजवा. 
ड्यानींच. सांगितळेळा बरा ! पण शेवटी देवाने रामराजाची कहाणी ऐकली 
'व सन १७७७ त त्याला अलेर मृत्यूसंस्काराचा लाभ झाला. रामराजा- 
“नंतर शहाजी गादीवर बसला, झाहाजी क्षात्रिय, तेव्हां साहजीकच लग्नापूर्वी 
'त्याची वेदोक्त मुंज व्हावयास पाहिजे होती. त्या वेळीं नाना फडणिसाची 
अमदानी सुरू हाती. त्यानें छत्रपतीच्या केदखान्यावरील जेलर बाबूराव 
कृष्ण यांस लिहिलेल्या पत्रांत:-___ 
“«,..राजश्री स्वामी यांची मुंज वेशाख वद्य पंचमीस 
आठ वटकाचे मुहूर्तावर समारंशेकरून जाहली... . . 
*- पुराणोक्त विधीने मुंज्य जाहाली येणेंकरून बाई- 
साहेब आदीकरोन सर्वास संतोष वाटला....... 
श्रांमंत महाराजाची मुंज्य वद्य पंचमीस पुराणोक्त 


डौ 


( १०९ ) 


विधी करून बाईसाहेबास संतोष वाटून जाहाली, 
हा तुम्ही फारच गोष्ट उत्तम केली. ” 

हा मजकूर आहे. त्याचप्रमाण ' इतिहास आणि र्णेतहासिक ' मासे- 
कांतून प्रसिद्ध झालेल्या “ पेशवाईची अखेर ' पृ. १४४ वर प्रतापसिंह 
छत्रपतीविषयीं “' सातारेयाचे राजे यांस राज्याभिषेक करावयाच्या 
पूर्वी मुंज करून मग राज्याभिघक व्हावा अशी शित्राजी महाराजांची 
पासून चाल होती ती श्रीमंतानीं या वेळेस मना करून मुंज्य 
केल्याशिवाय राज्याभिष्रक केला. '! असा उललेख आहे. शहाजीच्या “ पुरा- 
णोक्त ! मुंजींत कोणकोण खटपट्ये कायस्थ होते ? आणि शहाजीची व 
प्रतापसिंहाची धर्मसंस्काराच्या बाबतींत श्रीमंतांनी व नानार्नी 
जी वरची बडदास्त ठेवली, ती राजवाडबांच्या कोटीक्रमाचें कितीसे 
समर्थन करते, तें वाचकांनींच अजमाऊन पहावें म्हणजे झालें. खरी स्थिति 
अशी आहे कीं राजवाड्यांचा कटाक्ष क्सेंहि करून कायस्थ प्रभूविषयीं मरा- 
ठय़ांची मर्ने कडषित करून बिथरविण्याचा असल्यामुळे, नाटकी वकीला- 
प्रमाणे शकय ती ओढाताण करून खऱ्याला खोटें ठरावेण्याचा उपद्दयाप करणें 
त्यांना प्राप्रच आहे. त्यांचा रोख चां. का. प्रभूंच्या वेदोक्तावर आहे; मरा - 
ठ्यांच्या नाहीं. ज्यावेळीं मराठयांच्या वेदोक्तावर रजवाडयांचा परश्ुरामी 
डोळा फिरेल, तेव्हां हींच वाक नुसत्या शब्दांच्या अदलाबदलीनें मराठ्यां- 
च्या तोंडाव' फॅकग्यास ते थोडेच कचरणार आहेत ! ' हिस्टोरिकस्‌ ' नामक. 
एक लेखक म्हणतो,“प'18 ॥०१०]६७ (11010९1010 13 8 ४810 प 061 
४७1०७ ४७७७ 088११0-13790101018 ठी क्ौषषिठछा खट्टा 
11६४७ ७861 १४0 ४0 टांए8 ए108861'ए९0 1711071181108 [0 
॥॥७॥ 0७०. १७७ 0५7 ७०७ 1866! ०. 8इलएछांए९1888. १? 
(80०1७५7 98८०७७, 3010101160; 9-] 1-06 ). सन १९०६ च्या 
आकटोबरच्या विविधज्ञानविस्तार मासिकानेहि र्‍या बाबतींत एक अत्यंत 
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-स्पष्टोक्तीचा विस्त्तुत लेख लिहून चित्पावनांच्या ब्राह्मणपणाचा आणि वेदोक्ती 
-कारस्थानाचा बोजवारा चव्हाव्यावर आणलेला आहेच. 
राजवाड्यांच्या विधानांचा थोडक्यांत समारोप करावयाचा म्हणजे आज- 
पर्यंत वेदोक्त प्रकरणें वाढवून स्वराज्य आणि स्वधर्म यांचें तळपट उडविले 
त॑ फक्त चां. का. प्रभूंनी आणि चित्पावन म्हणजे तेथून येथून सारे गरीब 
गाईचे अवतार ! मराठ्यांच्या वेदोक्त प्रकरणाचा किंव। चां. का. प्रभवरील 
आमण्यांचा इतिहास आजलाहि समग्र उपलब्ध आहे; इतकेंच नव्हे तर 
'छापूनहि प्रसिद्ध झालेला आहे. “ परभ॒ जातीनिणय ' नामक महावेदाचे 
व्यास निळकंठशास्त्री थत्त, चित्पावन आयागो बाळाजीपंत नातू आणि राज- 
वाड्यांचे अत्यंत आवडते “ शतकूत्य करणारे अग्रेसर नरपुंगव ! चिंतामण- 
राव आपा पटवर्धन यांनी प्रतापसिंह छत्रपतीच्या कारकादींत राजकारण 
वेदोक्तप्रकरण आणि कायस्थप्रमू-ग्रामण्य यांची खिचडी बनविण्याकारेतां जी 
जीं अनन्वित कारस्थाने केलीं, त्यांचा इतिहास जर पाहिला, तर चां. का. 
पमुंबवर वरील तीन आरोप राजवाड़ांनीं करणें म्हणजे चोरांनी उलट्या 
'बोबा मारणें होय. राजवाडयां 3 धारिष्ट काय विचारावे ! चां. कायस्थ 
परभू ही. एक संशथित उत्पत्तीची रंडगोळक चंडगोळकासारखी 
पोटजात आहे, ती विश्वासवातकी व स्वराज्यद्रोही आहे, असले 
भयंकर आरोप कण्ण्यांतहि जे राजवाडे कचरे नाहींत, त्यांनीं वेदोक्ताचा 
आणि ग्रामण्याचा इतिहास उलटा वांचून त्यांतून चमत्का्तजनक विपयीसी 
विधानें काढल्यास आश्चथ मानण्याचें काय कारण! क्ांतिकारक चळवळींच्या 
आद्यजनकत्वाचा मान पुण्यपत्तनस्थ चित्पावनांवर लादण्याचा उपक्रम 
केल्याबद्दळ राळट कामेटीवर आग पाखडणारे विद्वान्‌, आपल्याचेपकी कत्यिक 
राजवाडे इतिहाससंशोधनाच्या नांवाखाली इतर जातीवर बेधडक कसकसळे 
भयंकर आरोप निराधार लादण्याचा नीच उपद्याप कर्शत असतात, याचा 
नीट विचार करतील, तर कायस्थ प्रसून. वेदोक्ताच्या चळवळी करून स्वरा- 
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ज्याचा खून केला, कां चित्पावनांनीं आपल्या स्वत:च्या ज्ञातचिं नसते 
महत्त्व वादावेण्याकारतां त्यांच्याविरुद्ध आणि छत्रपतीच्या तक्ताविरुद्ध जीं 
अनेक कारस्थाने लढविली त्यांना त्यांनीं आत्मसंरक्षणार्थ तोंड ददल 
याचा अधिक खुलासा करण्याचे आमचे श्रम खात्रीनें वांचतील. रौलट कमि- 
टीच्या आरोपांना “ एकतफी पुरावा ' आहे या सजबीवर त्यांचा निबेध 
करण्याची चळवळ करणारे स्वतःला “ चळवळ्ये, खटपट्ये, ! या संदरांत 
घालुं देऊं इच्छीत नाहींत. राजवाड्यांचा सारा पुरावा तर त्यांच्या 


दिव्य * समजुती 'चा. त्यांना अमूक असे “' वाटळें ' की मग त्यांना 


इतर पुरावे लक्षांत बेण्याची जरूरीच भासत नाहीं. चांद्रसेनीयांवर 


जेव्डां चित्पावनांनीं सत्तेच्या जोरावर वेदोक्ताचा हलला चढविला तेव्हां 


याचा पातेकार काणं त्यांना कव्हाहू माप्तच हात अथातू प्रात्त कतव्य करणें 
इणजे नसत्या चळवळी उत्पन्न करणें हा व्याख्या चाद्रसनायांना लागू करा 
यला चित्पावन-संशोधकांना आण त्याच्या जातभाइंना सध्यां तरी तोंड 
नाहीं. सेलट कामटाच्या रिपोटाचा धि:कार करतांना जीं ।पत्पावन तांड 
* पुरावा दाखवा पुरावा दाखवा म्हण्णून माठा हलकल्होळ करोत, त्पा- 


-पंक| निदान तरी डझन अधा डझन तोंडे आपल्पा कान डाळ्यांसह मड- . 


ळाच्या कपूत आहेत. चां. का. परभूवर विश्वासवातकोपणाचा आणि स्वराज्य 
नाशाचा आरोप करतांच राजवाड्यांचा हात पकडून सदू आरोपांचा 
पुणवा त्या तोंडांनीं ठिकच्याठिकाणीं विचारायला नकेो' होता काय ? परंतु 
तें कसे होणार ? चाललें आहे; ठीक आहे; लेख रेकॉर्ड तर होऊं द्या; 
पुढचे पुढें ! यापलीकडे त्या विद्वानांची मति जाते कशाला ! 
राजवाड्यांच्या वरील उद्रारांत समाधान मानण्यासारखें--मानळें तर- 
एक विधान आहे. सातारचे मराठे व इतर मराठे हे ' क्षत्रिय असल्यामुळें 
वेदोक्त संस्काराधिकार त्यांना पूर्ण होता ? हें राजवाडे निदान येथे तरी 
कत्रूल करतात. परंतु ही त्यांची कबुली म्हणजे केवळ हातचलाखी आहे. 
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जे राजवांड आणि त्यांचे पुण्यपत्तनस्थ कित्येक चित्पावन बंघु अगदीं या 
घटकेपर्यंत कोल्हापूरच्या महाराजांची आणि त्यांच्या जातभाईची '' येदोक्त 
येदोक्त ? म्हणून थट्टा करीत आहेत, त्यांना कोणी सत्यम्रतिपादनाचें वाटे- 

करी बनवील, तर तें मात्र साफ चुकीचे होइल. त्यांनी चां. का. प्रभुः 
: समाजाची बदनामी कण्याचा जो विडा उचलला आहे, त्या बदनामीला 
यथास्थित रंग यावा म्हणूनच हें विधान या संशोधकाच्या कलमांतून बाहेर 
पडलें आहे, हें चाणाक्ष वाचकांना सांगणे नकोच. नाहींतर अझूनाहि छत्रपातिवंशज 
मराठे, त्यांच्या राजधानीतील जगद्गुरु श्रीशंकराचा्य आणि चां. का. प्रभ 
यांबद्दल पुण्याच्या. चित्पावनांचा द्वेब किती जळजळीत आहे, हें कोणाला 
नव्याने सांगायला पाहिजे असें नाहीं. आज कायस्थ प्रभूंची बदनामी करा- 
यला मराठ्यांच्या वेदोक्तसंस्काराची कबुली द्यायची आणि उद्यां कोल्हापूरच्या 

महाराजांची किंवा सर्गस मराठ्यांची बदनामी करायची वेळ आली की, 
कायस्थांच्या वेदोक्तसंस्काराचा पुरावा पुढें आणायचा, असली नाना फड- 
णीसी कण्ण्यांत राजवाडे काय किंवा त्यांचे जातभाई काय चांगले प्रख्या 
पावलेळे आहेत. राजवाडय[!चा आणखी पुखवणीचा शेरा पहा: -- 

“ खुद्द छत्रपतींना या झगड्यांत गोविण्यांत चांद्रसानियांचा असा मतलब 
होंता कीं, मोाठ्याच्या झगड्यांत आपल्या खऱ्या किंपा खोट्या अधिकारांचे 
सरंक्षण, गाड्याबरोबर नळ्याच्या न्यायाने, सहजासहजीं व्हावे. हा झगडा 
इतका विकोपास गेला कीं वाईच्या ब्राह्मणांनी प्रतापासिंडाच्या पदच्युती- 
कारेतां अलुष्ठाने आरंभिलीं. स'तारच्पा राज्यांत तट माजले, आणि या 
तटांच्या चुरशींत॑ प्रतापसिंह राज्यभ्रष्ट झाला, 

राजवाड्यांनी डोकें खाजवून जी इतकी मल्लीनाथी केळी त्याचा 
सारांश त्यांनी इतकाच काढला आहे कों--गाड्याबरोबर नळ्याला 
यात्रा या न्यायाने चां. का. प्रभूनी आपल्मा खऱ्या [किंवा खोट्या 
वेदोक्ताधिकाराच्य़ा प्राप्त्यथ छत्रपतींना प्रामण्याच्या भानगडीत 


च्क्टां 
र 
र 


"ब 
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ओढून, सरतेशेवटी प्रतापासेहाचा गळा कापला. म्हणजे राजवाडे अप्र. 
त्यक्षपणें असें ध्वानेत कार्रतात कीं मराठी राज्य चां. कायस्थ प्रभूंनी 
चुडविलें. 
प्रतापसिंहाची राज्यभ्रष्टता का. प्रभूंच्या ग्रामण्यानें ओढवली का वाईच्या 
ब्राह्मणांच्या (१) अनुष्ठानाला संकरज * परशुराम फळला म्हणून झाली, हें 
फक्त राजवाड्यांनाच मार्हात. परंतु हके १७६१ श्रावण वद्य १३ गुरुवार 
(सन १८३९ ) सकाळीं ६ वाजतां ओव्हान्सनें प्रतापसिंह छत्रपतीस केद 
करून नेल्या दिवसापासून तों शके १७६९ आश्विन शुद्ध ५ ( सन 
१८४७इ०)या दिवशीं काशीस त्यांचा काळ हाईपर्यंत, चित्पावन नोकरशाही चे 
शतसांवत्सीरक श्राद्ध घालणाऱ्या आणि मराठी स्वराज्याच्या अंताबद्दल नक्राश्रु 
गाळणाऱ्या कोणकोणत्या चित्पावनांचे स्वराज्यवादी वाडवडील छत्रपाति प्रताप- 
सेंहाच्या सुटकेसाठी आणि फितुरीच्या आरोपाचें निरसन करण्यासाठीं इंग्रेजाशीं 
अखेरपर्यंत झगडले, त्यांच्या नांवानेशीची यादी पुढें येत आहे काय ? मराठी 
राज्य जानवीं गंध [पिंडासाठी झगडून कायस्थांनीं बुडविले, का चित्पावन नोकर- 
शाहीने स्वार्थ साधण्याचा अहंकारांत बुडविले, हें सिद्ध करायल अहीमहीच्या 
रक्तबिंदूंप्रमाणें कोट्यवधी राजवाडे जरी निर्माण झाले, तरी चित्पावनांच्या 
निमकहरामपणाशिवाय त्यांच्या हाताळा इतर दुसरा आणखी पुरावा लागणें 
शक्यच नाही. 
प्रतापसिंहाची धार्मिक स्वयेनिर्णयाची चळवळ, त्यामुळें त्राह्मणवर्गीत 
भडकलेला “ येदुक्ता ? चा असंतोष, चिंतामणराव सांगलीकरानें ब्राह्मणे- 
तरांना “ शूद्राधम * ठरविण्यासाठी केलेल्या दस्तटेवजी उचापात, बाळाजी- 
युत नातूनें राजकीय बाजूने महाराजांवर आणलेल्या खोट्या फितुरांच्या 
छारेपडी, प्रतार्पासेहांची उचलबांगडी, काशीची केद, तेथें मृत्त्यु, स्वराज्याच्या 


अव्वित्पावनांचा कुळुदेव जा परशुराम तो राजवाढ्यांच्य़ा मताप्रमाणे संकरज 


ठरतों.कारण त्याचा बाप जमद्भी हा ब्राह्मण होता आणि आई रेणुका ही क्षत्रीय होती. 
रश 
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झुनरजीवनासाठीं महाराजांच्या वतान रंगो बापूजीने १४ व्ष विलायतेस 
खोतेळेळा धुमाकुळ वगेरे इतिहास फारच मोठा आहे. त्याच्या तपशीलाची 
रूपरेषा आम्ही स्वतंत्र ३ प्रसिद्ध केल्याचें स्वीना माहीतच आहे. पूर्ण 
लपशीलाचा ग्रंथ 


शांभर वर्षांपूर्वीचे महाराष्ट्र 
अथवा 
हिंदवी स्वराज्याचा खन 


हा ग्रे लवकरच प्रसिद्ध करू. निर्विकार चित्तानें या. प्रकरणाबद्दल उप- 
ळब्ध इतिहास पाहिला तर असें आढळून येईल कीं मराठी राज्याचा काय 
किंवा दुसऱ्या कोणत्याहि राज्याचा काय ज्या वेळीं ऱ्हास होतो त्यावेळी 
त्याची कारणें हीं तात्कालिक नसतात. त्या कारणांचें बीज पूर्वीच पेरले 
गेळेळें असून, त्यांची पाळेंमुळें एकदां चांगली खालवर जाऊन रतली 
म्हणजे मग तीं कालवशातू्‌ त्या राज्याचा पाया उलथून टाकण्यास समर्थ 
होतात. याच न्यायाने प्रतापसिंहाच्या सिंहासनाचा पाया आरधाच अनेक 
द्वैतांच्या धुंयरट्यांनीं पोखरून पोखरून अगदीं पोकळ करून ठेविला होता. 
अर्थात्‌ ईस्ट इंडिया कंपनीच्या महत्वाकांक्षी मुत्सद्यांना तूं नाहीं तर तुझा 
वाप ' अशा प्रकारच्या फोलकट सबबीवर छत्तपतीच्या सिंहासनाच्या 
च्हारहि तगड्या उपटून फेकून देणे फारसें कठीण गेलें नाहीं. त्यावेळची 
श्रतापासिंहाच्या विरुद्ध सुप्रसिद्ध चित्पावन आयागो बाळाजीपंत नातूच्या 


कय र स क आ वका 


%* स्वाघ्याय--संदेश' किं. एक रुपया; हा ग्रंथ पहावा. 

> हा ग्रेय आमच्या हातून 'ल्रिहिलाच जाऊं नये, लिहून झाला. तरी निदान 
शसिद्ध होऊं नये, म्हणून आमच्यावर नानाविध संकटांची मगूचक्रे फॅकर्ण्यांत येत 
आहेत. बिनसहीची खुनाच्या धमक्यांचीं पत्रे मधून मधून येतच असतात. 


/”* 
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-सल्टयानें चालणारी शहाजी उर्फ आप्पासाहेब महाराजांची कारस्थाने आए 


येशव्यांच्या छत्राखाळीं चित्पावन समाजानें सातारकर छत्रपतीचा उघड उघ 
चालविलेला द्रोह व छळ इ० अनेक आत्मघातकी गाष्टी जर नीट लक्षांत 
चतल्या तर ' मराठ राज्याच्या ऱ्हासास प्रमूंची ग्रामण्ये कारणीभत झाली 
हा राजवाड्यांचा सिद्धांत किती धाडसी आणि मत्सरी ठरतो, हें सांगणे 
नकोच 


छत्रपतीच्या तक्ताला आंतून पोखणारी चित्पावन नोकरशाहीचा वाळदी 
आपल्या घरांत येऊ देण्यांत श्राशाहूछत्रपतीनीं व चिटणीसानीं जी घोडचक 
केला, तिरचेंच पथवसान मराठी स्वराज्याच्या ऱ्हासास कारणीभत कसे झाले 
याबद्दल ग्रॅट डफूची कबुली पहाः--- 

6 पूफठ ळोळांग ७7 फायल 8 लळीए फाय 
1760818 ९0111750९0 18 0007९78 01 808ए ॥180515]% 
1710 11806 [116 810088581768 8818717518 प)8"'617 ॥॥९८ 
श011108] 1006118683 एग, 1180 118 शा'8६ ॥॥ ७0४ 
"08 कात "85808 817012 07 80850१ 108011.” 

न्या. रानडे हेंच सांगतात: -- 

“पुढे !सर्व कारभार साताऱ्याहून पुणें मुक्कामी नेल्यावर वरील सप्र आधि- 
कार पिढीजाद झाले; पण ते अधिकार बाळगणार्‍या लोकांचे राज्यकार- 


"स्थानमंडळीत वजन पडेनासं झालें. शाहूएजानंतर जे दान राजे झाले 
'त्यांच्या अंगीं या राजांच्या नांवावर पेशवे जो अधिकार गाजवीत, तो 


'धारण करण्याची योग्यता नव्हती. नांवाने राजे मात्र, पण त्यांच्या 
चागणुकांवर अगदीं सक्त देखरेख असे. पेशव्यांचे हातांतील बाहुली म्हटले 
तरी चालेल. पेशव्यांला अधिकाराच्या दिलेला सनदा रद्द व्हाव्या म्हणून 
दमाजीनें पुष्कळ खटपट केली, पण ती व्यर्थ गेली. नंतर सातारच्या राजास 


त्तेथील ।र्कछयांत अटकेंत ठेविलें व नोकरचाकर, गार्डाघोडे वगेरेंच्या खर्चा- 
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वाररता तीस हजार रुपयांची त्यांचेकडे नेमणूक झाली. याप्रमाणें सातारचे? 
शजे बादिवासाचें महद्दुःख भोगीत राहिले. ? म. स. उ. प० १८३. 

याच मुद्यावर श्रीयुत माधवराव लेले म्हणतात:--- 

“ सातारकर छत्रपाते प्रतापसिंह यांच्या पदश्रष्टतेला मूळ कारण कायस्थ 
अभू हेंही विधान वरील तिन्ही विधानांप्रमाणेंच आभासात्मक दिसतें. या 
'प्रकरणासंबंधाचे तत्कालीन कागदपत्र पाहातां असें दिसून येतें कीं, यहः 
कामांत प्रतापसिंह महाराजांवर गेर समजुतीने, व लबाड लफंगें लोकांच्यफ़्. 
स्वार्थसाचू सांगण्यावर व त्यांनीं खरा म्हणून पुढें आणलेल्या लेखी पुरा-- 
'च्यावर भरंवस्रा ठेवून, त्यांना पदच्युत करण्यामध्ये, त्यांच्यावर भारी जुलूम 
झाला. असे प्रकार तेव्हांप्रमाणेंच अलीकडेही झालेले नाहींत असें नाहीं... 
याचा दोष त्यावेळचे दिवाणजी बाळार्जापंत नातू, प्रतापसिंह महाराजांचे 
बंघु-त्यांच्या पदच्युतीनें स्वार्थ साघून गादी मिळालेले -आप्पासाहेब महाराज 
च॒ इतर तत्पक्षीय मंडळी यांच्याकडेच विशेध येतो. त्यावेळीं कायस्थांवरीलः 
ग्रामण्य उपस्थित झालेलें होतें, व त्याच्यांत प्रतापसिंह महाराजांनी काय- 
स्थांचा पक्ष घेतलेलाही असेल; पण प्रतापसिंह महाराजांवरील दोषारोपा- 
संधानें कायस्थ मंडळींला दोष लावण्याला पुरेसा पुरावा किंवा 
साधन उपलब्ध नाहीं. सातारच्या गादीवरून प्रतापसिंह महाराज पदच्युत 
करण्यांत आले, त्याचप्रमाणें सिंध प्रांतांत थोड्या वर्षोनंतर-कांहींसा त्याच- 
मासल्याचा प्रकार घडून आला. सिंधप्रांत इंअजांनीं काबूलच्या पाहिल्या? 
मोहिमेनंतर खालसा केला. त्यावेळीं खेरपूरचे मीरअली मुरादखान यांना 
त्यांनीं हातीं धरलें होतें. य़ा वेळीं त्यांनीं इंग्रजांझा चांगला सलोखा केला- 
होता, व त्यांचें असें ठरलें होतें की, लढाईच्या परव अजोरररिरीत 
यांच्याकडे जो प्रांतभाग होता तो त्यांच्याकडे कायम राहावा, व त्यांना 
त्या सिंध प्रांतांत अग्रेसर मार समजलें जावे. सिंधप्रांत खालसा होऊन 


सववत्र स्थिरस्थावर झालें. काढुलची फौज परत आली, इंग्रजांचा चांगला. 


ऐतिहासिक. 


र”, 
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नम बसला. नंतर जिंकून घेतलेल्या एका मीराच्या सांगण्यावरून, मोर 
अली मुराद यांनीं आपल्या वास्तविक हक्कापेक्षां जास्त प्रांत दाबळा आह 
*अशाबद्दळ काम चाललें, अखेर त्यांनी पाहिल्या मीराशीं वाटणीचा तह 
झालेला होता त्यांत लिहिलेल्या गांवाच्या ऐवजीं मीर अली मुराद यांर्नी ते 
त्ते तालुके दाबळे आहेत, व ते आपले आहेत असे सिद्ध करण्यासाठीं तहा- 
"च्या कलमांत फेरफार केळा आहे, असें ठरून तेवढा भाग त्यांच्याकडून 
“सुरत काढून घेतला गेला. व त्यांचा बराचसा अपमानही करण्यांत आला. 
तात्पर्य, अशा गोष्टी सुव्यवस्थित व दिवसेंदिवस बळावत व वाढत जाणार्‍या 
-राज्यांतही वडून येतात. पण त्यांच्यासाठीं एखाद्या विवक्षित वर्गाला किंवा 
ज्जातीला दोषी धरणें योग्य नाही.” वि. ज्ञा. वि. एप्रिळ १९१९. 
_ कलम १८ पृ० ४९ येथें राजवाडे ठणकावून देतात की “ याज्ञवल्क्य 
स्मतींत * कायस्थ न हि विश्वसत ' असं वाक्य आहि. ” याज्ञव- 
-श्क्याच्या प्रचलित निरानराळ्या प्रीत आभ्ही तपासून पाहिल्या, पण त्यांत 
र्रील “ विधिवाक्य ? आम्हांला कोठेही सांपडलें नाही. कदाचित्‌ आमची 
-नजरचूकहि असेल. राजवाड्यांनी तसदी घेऊन अघ्याय व शोक दिला 
असता तर बरें हाते. पण त्यावरून एक तरी समाधान आहे की, ज्याअर्थी 
“* याज्ञवल्क्यस्मृती व तीवरील विज्ञानेश्वराची टीका महाराष्ट्रांत पुरातन 
ऱकाळापांसून प्रमाण धरतात ” असें राजवाडे म्हणतात, त्याअर्थी निमक- 
ऱहराम कायस्थांचा इतिहास याज्ञवल्क्याच्या पूर्वी बराच प्रसिद्ध असला पाहिज 
त्याशिवाय पुरातन कालापासून प्रमाण असलल्या या ग्रंथांत हें विधिवाक्य, 
-आलेंच नसते. शिवाय सन १६२८ च्या पलीकडे राजवाड्यांना जो अधार 
|ंदिसत होता, त्या अंधारांतसुद्धां कायस्थांच्या इतिहासाबद्दल हें विधिवाक्य कुळा” 
-ब्याच्या दांडीप्रमाणे त्यांना आढळलें म्हणावयाचे ! कायस्थांना विश्वासघातकी. 
ऱ्ठरविणारा हा राजवाड्यांचा याज्ञवल्क्य कोण असेल तो असो. पण याज्ञवल्क्य 


> 


स्मृती अध्याय १ कछोक ३३३ मात्र असे स्पष्ट सांगत आहे की “ चोर, 
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दुष्ट आणि घातकी लोकांपासून त्रस्त झालेल्या प्रजेचें संरक्षण काय 
स्थांनींच केलें.” कायस्थ विश्वसाहं आहेत कीं विश्वासघातकी आहेत, या'ची 
साक्ष द्यायला राजवाडे उगाच इतक्या पुरातन काळच्या अंधाऱ्या युगांत 
बांवत गेले ! आजची ब्रिटिश राजवल्क्यस्मृती पाहेली तर ' कायस्थ न हि 
विश्वसेत्‌ ? च्या ऐवजीं 
चित्पावनं न हि विश्वसेत्‌ 

असें विधिवाक्य मात्र हजारों दप्तरांतून आढळेल. प्राचीन इतिहासांतील 
गोष्टी काढून उगाच कोळसा कशाला उगळावा ? प्रचलित परिस्थित्यनुरूप 
सध्यांचा इतिहास काय आहे आणि निरानेराळ्या जातींची वृत्ति कशी 
पालटली आहे, याकडेच सवीनीं लक्ष द्याव; असें आमच कित्येक चित्पावन 
मित्र आम्हांला नेहमीं उपदेश करीत असतात,म्हणूनच त्या उपदेशाला मान देऊन 
आम्ही म्हणतों कीं प्राचीन याज्ञवल्क्यांच्या किंवा पराशारांच्या स्मृति पाहण्यापेक्षा 
अर्वाचीन चाल याज्ञवल्क्यांच्णा आणि पराशरांच्या स्मृति पाहिलेल्या बर्‍या. 
याजञवल्क्याच्या स्मृत्याधारें राजवाड्यांनीं पुढें असा मथिताथ काढला आहे. 
कॉ, ““ महाडापासून जंजिऱ्यापर्यंतच्या टापूत चांद्रसेनीय कायस्थ व मुंबई- 
पासून दमणपर्यंतच्या टापूत चांद्रसेनीय पाताणे * प्रभु एवढीं दोन कुळें 
तेवढीं शिलाहारांच्या अमदानींत कोंकणांत आलेली आढळतात. बाकी 
महाराष्ट्राच्या इतर सर्वे प्रांतांत कायस्थांना पक्का काट मिळालला 
दिसतो.” पेशवाईतल्या छळांना कंटाळून पुण्यांतील कायस्थ प्रमुमंडळ 
सातारा, नागपूर, बडोदें, ग्वालेर, धार, देवास, इंदूर, मुरूडजांजिरा वगेरे 


*हे खांद्रलनाय पाताणे प्रभू कोण १ आमच्या तर पहाण्यांत हे जात 
नवीनच आली. मुंबईकर पाताणे प्रभु आपणास *“* चांद्रसेनीय पाताणे प्रभू * 
कर्घींच म्हणवीत नाहींत आणि त्यांच्या इतिहासांताहि हें नामाभिधान त्यांना 
ळावलेलें दिसत नाहीं. तेव्हां राजवाळ्यांच्या विश्वामित्री सृष्टींतील हा एक नवीक 

"न्त्युत्यत्तींचा भाग दिखतो. 


१-.. 


लक्ख खखसमकककककयधोहयावांबि्ँंस्मययययययययययवरवगक क्काम मॅक 
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(११९) 


कुठेकाणीं निघून गेल्याचे इतिहासज्ञांस माहीत आहेच. या संस्थानांत 
कायस्थांची काय भरभराट झाली, त्यांचा किती भाग्योदय झाला आणि 
यांपैकीं कित्येक संस्थानांची फासावर लटकलेली मान केवळ कायस्क् 
दिवाणांच्याच अक्ल्हुषार्रीनें वेळोवेळीं कशी. सफाईत सोडविली गेली, 
याचा इतिहास शोधायला फार दूर जावयाला नको. आजाहि या संस्था- 
नांतून कायस्थ प्रमूंचा जितका भरणा आहे, तितका राजवाड्यांनी आंखून 
ठेवलेल्या क्षेत्रांतहि नाहीं, हें आंधळ्यालासुद्धां दिसणारं आहे. या क्षेत्रा- 
व्यातिरिक्त महाराष्ट्राच्या इतर भागांत कायस्थांना पक्का काट मिळाल 
असेळ तर तो मग कोठें ? आजाहि महाराष्ट्रांतल्या आणि महाराष्ट्राच्या 
बाहेरील सर्व स्वदेशी संस्थानांतून चां. का. प्रभूच दिवाणादि महत्वाच्या 
जाग्यावर अझन झळकत आहेत आणि इतर जातींतील अधिकार्‍यांपेक्षां 
प्रत्यक दर्जाच्या खात्यांतून कायस्थ प्रभु कामगारांचीच संख्या अधिक 
आढळते. फार काय पण . ब्रिटिश रियासतींत मुन्सफो मामलेदाराच्यह 

जागांवर कायस्थ प्रभूंच्या नेमणुका अलीकडे (? ) फार झाल्या आहेल 
म्हणन रा. रा. नरासैंह चिंतामण केळकर यांनीं आपल्या मराठे आणि 
इंग्रज ? पुस्तकांत अप्रत्यक्ष खेदयुक्त उद्गाराह काढळ आहेत. काल्या 
प्रभूंची जात जर याझवल्क्याच्या पूर्वीपासून “ नाहि विश्वसेत्‌ ' इतका निमक- 
हरामी होती, तर अझूनपर्यंत स्वदेशी संस्थानांतून आणि ब्रिटीश रियासर्ताक्त 
कायस्थांना अधिकाराच्या जागा देण्यांत संस्थानिकांचा आणि. ब्रिटिश आधि- 
काऱ्यांचा जो विशेष ओढा आहे, तो काय प्या त्या संस्थानिकांचा परूर्ख- 
चणा म्हणून कीं काय ? आजपर्यत स्वदेशी संस्थानिकांशीं द्रोह करणारे 
किंवा कुटिळ नीतीनें त्यांच्या अधिकाराचा स्वापहार करणारे कितीकरे 
कायस्थ राजवाड्यांच्या डायरीत नमूद आहेत £ मल्हारराव गायकवाडाच्या 
बंडाच्या वेळीं रामराव आपाजी फणशांनींच गायकवाडी वांचचिली. काठे- 
ब्लाड दिवाणजीचा इतिहासहि तितकाच उज्वल आहे. इंदूर, बार, देवास, 


( ६३० ) 


स्वाळेर इ. संस्थानांबद्दलहि कायस्थ प्रम अधिकाऱ्यांची स्वामिनिष्ठची काम 
गिरी ठळक ठशांत प्रसिद्ध झालेलीच ' आहे. मल्हारराव गायकवाडांचे 
साश्रीदार म्हणून ज्या ३२ दुष्ट आणि कारस्थानी लोकांची यादी रा. - 
लोकहितवादींनी ( भाग १ पृ० १२५ वर ) दिली आहे, त्यांत एका 
तरी कायस्थाचें नांव राजवाडे दाखवून देतील काय १ ( भाग १ पू८ 

५१-५२ वर वर) लो. हि. नीं पेशवाईच्या काळांतील सुप्रसिद्ध 

दृष्ट लाकां . ची माहिती दिली आहे, त्यांत ( १ ) युलाम कादर (२) 
सर्जेराव सखाराम घाटगे ( ३ ) सिदोर्जाराव आप्पा देसाई निपाणकर (शौ 
हारपंत भावे आणि ( ५ ) परशुरामपंत प्रतिनिधी, ही नांवे दिलेली 
आहेत ! यांत कोण कायस्थ आहे.तो राजवाड्यानींच दाखवावा एकूण 
आपल्या मत्सरी कश्पनेला भाडोत्री याज्ञतल्क्याचा पेहराव घाळून राजवा- 
ड्यानीं कायस्य प्रभू समाजावर जो विश्वासवातकीपणाचा आरोप आणलेला' 
आहे, त्याला ऐतिहासिक पुरावा मुळींच नाहीं. अर्थात्‌ हा आसेप म्हणजे 
चां. का. प्रभू ज्ञातीची 

शुद्ध बदनामी होय, 

अर्से म्हणायला कांहीं हरकत नाहीं. चां. का. प्रम ज्ञांतीतील एकहि 
इसम आज मितीला आंदमान बेटांत काळ्या पाण्याची शिक्षा भोगण्यास 
गेलेला नाहीं. एखाद्यावर राजकीय खुनाचा आरोप आल्याचे कोणाच्या 
छऐकिवांत नाहीं. अलीकडे राजकीय स्वरूपाच्या कितीतरी मोठमोठ्या चळ- 
वळी झाल्या; परंतु एकहि कायस्थ प्रसु राजद्रोहाच्या आरोपांत सांपडलेला 
नाहीं. कितीएकांच्या प्राचीन इनाम जमिनी किंवा इतर हक्क सध्यां नार्हीसि 
झाले आहेत. राजकीय क्षेत्रांतील त्यांचं असावें 
इतर सवे जातींप्रमाणेंच-सध्यां राहिलें नाहीं 
धारी लोक. आणि त्यांचीं सरकाररी 
““ 201801&१0917 1078] ” 


तितक महतच्त्व- 
तरीसुद्धा ब्रिटीश सत्ता- 
दसर हीं ' कायस्थ प्रमूंना 
अत्ताच शेरा देत आहेत. सुप्रसिद्ध, 


(१३९) 


आंग्ल: इतिहासकार किंकेड साहेब तर त्यांना “ 1116 11080 ३१७०1४७ 
:-२$]0 ]10ए७0]8 ८0प)11ए॥1४ ” असाच शोरा देतात. कायस्थ प्रभू 
-मुसल्मानांशींहि निष्ठेने वागळे. याबद्दल खुद्द शिवार्जाचेच उद्गार आहेत. 
- मराठे. छत्रपतीविषयींची त्यांची अनन्य भाक्ति आणि स्वराज्यानीछ्ठा इतिहास- 
-आसेद्धचष आहे. याबद्दल सर जेम्स कँमेळ, सर हर्ट रिस्कळे आणि ऑन. 
उमे. एन्थॉवेन यांनींहि प्रशेसापर उद्गार काढलेळे आहेत. स्वदेशी संस्थानांत 
जर एकाद्या कायस्थ प्रभूने नोकरी पत्करली, तर त्या संस्थानिकाच्या 
हासाबरोबर तो स्वत:हि खाली पडतो; आणि त्याच्या भरभराटींतच् 
-स्वतः्चा उत्क्षे करून घेतो. परतु राजाचा सत्यानाझ झाल्यावर त्याच्या 
दुर्देोवाचा फायदा घेऊन स्वतःची तुंबडी भरणारा कायस्थ प्रमु मिळणेंच 
शक्‍य नाहीं. काठेवाड काबीज करून सार्‍या गायकवाडीला बगलेंत मारणारे 
-आणि '“ ज्या दगडाला शेंदुर फांशीन त्याला गायकवाड करीन ? अशी 
न्कतुमकतुमन्यथा कर्तुम्‌ सामर्थ्य एक वेळ ज्या काठेवाड दिवाणजीच्या 
व्हातांत होतें, त्याला गायकवाडी आपल्या घश्यांत उतरायला कांहीं अडच्छण 
-नव्हती. पण नाहीं. असला परस्वापहार करणें 


कायस्थ प्रभूंचे त्रीद नव्हे ! 


न्याची मान कापून स्वतःचा तळीराम गार करण्याची जी चिळरू 
उआणणारीं काहीं ठळक उदाहरणें मिरपूरखास, कोल्हापूर, लाह्यर, पुणे, 
बडोदे, सातारा वगेरे ठिकाणीं घडून आलो, तीं बहुतेक ब्राह्मणांच्या हातूनच्त 
वचडलेळीं आहेत, हें इतिहासज्ञांस सांगणें नकोच. कायस्थ प्रभ मुसलमानांच्या 
विरूद्ध लढले, मराठ्यांच्याहि विष्ठद्ध लढले, फार काय छत्रपतीच्या वतीने 
इंग्रजांच्याहि विरुद्ध त्यानी लढण्यास मार्ग पुढें पाहिलें नाहीं. हं सारें कां १ 
स्तर्‌ एका स्वामीनिठठर्करेतां. हा स्वामीनिष्ठेचा एकच गुण त्यांच्या नैसर्गिक 
रक्ताची साक्ष देण्यास पुरेसा आहे. म्हणूनच स्वदेशी संस्थानांतून काय अगर 


( १२२) 


उंनेटिंश रियासतींत काय, कायस्थ प्रभू अधिकारी असला म्हणजे तेथील 
व्हारभ्मराबद्दल राजाला मुळींच फिकीर वाटत नाहीं. 
प्रस्तुत पुस्तकांत आम्ही राजवाड्यांच्या लेखांतील ठळक ठळक आरो-. 
'पांचाच विशेषतः विचार केला आह. त्यांच्या लेखाचें स्वरूप आणि हेतूळ 
इतका बेजबाबदार आहे कीं, ब्यांत कायस्थ प्रभूची बदनामी नाहीं, अशी 
ट्क ओळहि सांपडणार नाहीं, असें सामान्य विधान केल्यास अतिशयोक्ति 
होईलसें वाटत नाहीं. कायस्थ प्रभूवरील * स्वराज्यद्राहाच्या भयकर आरो-- 
याचा विचार करण्यापूर्वी राजवाड्यांच्या कांहीं त्रोटक आक्षेपांचा येथें विचार 
करणें बरें. 
नऊ कलमी कतब्यारचें काय झालें ? 
सन १९०७-०८ सालच्या स्वदेशी चळवळींत श्री. नरसोपत केळकर, 
संपादक केसरी, हे खटला होऊन ठाण्याच्या जेलमध्ये असतांना, त्यांच्या-- 
कडून सरकारनें एक कांही अटाचें माफीपत्न लिहून घेऊन त्यांच्ची सुटका, 
केल्याचें पुष्कळांना स्मरत असेल. अशाच प्रकारचा एक नऊ कलमी भिक्षुकी 
अटींचा कतबा उत्सवमूती नारायणराव पडव्यानें कायस्थ प्रभूच्या प्रातिनि- 
धकिडून मोरोबादादाच्या*॑ वाढ्यांत बळजबरीनें सह्या करून वेतळा होता... 
याची विस्तृत तपशीलवार हकीकत आमच्या '* ग्रामण्य ? ग्रंथांत पृ. ळ 
३९ वर दिलेली अवड्य पहावी. 
* पुण्यांतील मोरोबादादा फडाणिझांचा वाडा म्हणजे पेशव्याचा भतखानः:. 
_ म्हटला तरी चालेल. आमण्यांच्या सबबीवर या वाड्यांत शेकडो गरीब ब्राह्मणे. 
तरांना हाणमार झालेली आहे. बळजबरीचे वाटेल ते कतबे येथें .रि हून घतले. 
जात. दूवज्ञ ब्राह्मणांच्या प्रतिनिधींचे तर या वाब्यांत खून पडळेळे आहेत. अज्ाः 
या चाण्डाळ कमीच्या वाड्यांत आतां हिंदु संघटनेच्या सभा, अप्पृरयांचे गणे- 
शोत्सव, स्वराज्यवाद्यांचे वादविवाद वगेरे गोष्टी होत असतात. ज्या वाड्याची 
बास्तूच ब्राह्मयतरांच्या हालअपेष्टांची, तेथें या गोष्टींच्या चळवळी यरस्वी; 
द्वोर्तेळ काय £ ट 


"छि 
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हा नऊ कलमी कतबा येणें प्रमारणे:--- 

( १) वेदिक मंत्रकरून कांडीच कमे करणार नाहीं. 

(२) वैदिक मंत्र येत असतील त्यांचा उच्चार करणार नाहीं. 

(३) भाताचे पिंड करणार नाही. 

(४) देवपूजादिक विहित कर्मे पुराणोक्त मंत्र करूनच करूंळ : 
ब्राह्मणभोजन आपले घरीं करणार नाही. 

(५) शालीत्रामपूजा करणार नाही. 

(६) ज्या देवास शूद जातात त्या देवास जाऊं. 

(७ ) ब्राह्मणांना दंडवत मे व्यांने म्हणत जाऊं व आपले जाती- 
ततहि दंडवत म्हणत जाऊं. 

(८) वेदिक ब्राह्मण व आचारी व पाणके व शागिदे ब्राह्मण 
व ब्राह्मण बायका चाकरीला ठेवणार नाहीं ब आपले घरीहि ठेव- 
णार नाहीं. न 

(९) आमच्या जातीमध्ये संतोषे पाट लावतील त्यांना आम्ही : 
'अडथळा करणार नाहीं. 

चां. का. प्रभूच्या ग्रामण्याबद्दलचा नऊ कलमांचा हा कतबा आधुनिक . 
चित्पावन-संशोधकांच्या मोठ्या कोंतुकाचा एक विषय हाऊन बसला 
आहे. कारण बऱ्याच विद्वानांनी हा बऱ्याच निरनिराळ्या ठिकाणीं बऱ्याच 
वेळां प्रासेद्द कण्याचें बरेंच पुण्य संपादन केळें आहे. जणुं काय हा नऊ 
कलमांचा कतबा म्हणजे त्यांना “ ४10७ छ०10618 ० 116 ७०11” 
वाटतो कीं काय कोण जाणें ! वासुदेवशास्त्री खरे थ्रांनी आपल्या ऐतिहा- 
सिक लेखसंग्रहाच्या आठव्या खंडांत त्याचा जीर्णोद्धार केला आहे. 
खळ्याच्या हवेंत निमाण होणाऱ्या “ इतिहास आणि ऐतिहासिक ? मासे- 
कानेंहि पाहेल्या वर्षांच्या १२ व्या अंकांत त्याचें श्राद्ध घातलें आहे. 
आणखी कितीतरी ठिकाणीं तो छापला गेला आहे, त्यांची नांवनिशी कोठ- 
"वर द्यावी ! आमची या सर्व विद्वानांना एक विनंती आहे, त्यांनीं हा--- 
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परशुरामी ताम्रपट | 
: ज्रॉँझ धातूच्या जाड पत्र्यावर “ रिलीफ्‌ ठश्यांत ? खोदवून भा. इ. स. मंड- 
-ळाच्या लोखंडी मंदिरांत कायमचा स्थापन करावा, म्हणजे ठिकठिकार्णी 
निरनिराळ्या प्रसंगीं नकला छापवून त्याच्या अमस्त्वाची अशी कागदी 
* काळजी वाहण्याची खटपट कायमची दूर होइल. नारायणराव पेडव्याच्या. 
उरावर जाळलेला चांः का. प्रभूच्या ग़रामण्याबद्दलचा हा दस्तणवज चिता- 
“पावन होऊन हजारों चित्यावनांच्या घरांत अस्सळ म्हणून जरी अवतीर्ण 
झाला तरी त्यांत कांहीं मोठीशी आपत्ति चां. का. प्रश्नवर येणार नार्ही 
आमच्यासारखे आधुनीक कायस्थ तर आज या कतब्यापेक्षांहि दहा मेल 
पुढें जातात. वेदिकमंत्रच काय, पण कोणत्याच मंत्रांन कांहीहि करणार 
* नाहीं. मंत्र लागलेच तर स्वतः मराठी व इंग्रजी रचून देवाला आळवूं, 
शालीग्रामच काय पण कोणताहि दगड धोंडा पुजणार नाहीं. हातांत सांप- 
: इला तर बेकवे बुजवायला मुंबईच्या डेवलपमेंट डिपाटमंटला देऊं. भाताचे 
पिंड करणार नाहींच पण कशाचे मातीचे सुद्धां करण्याची इच्छा नाहीं- 
ब्राह्मणाचे देऊळाहि आम्हांला नको आणि शूद्राचेहि नको. देवळांतच देव 
असतो, ही भिक्षुकी कल्पनाच आम्हाला मान्य नाहीं. “ संतोषें ! पाट 
लावण्यापेक्षां शक्‍य तर “जबरीने” लावण्याची सुद्धां चळवळ सुरूं करूं. बाह्मण 
भोजनाची व ब्राह्मणी अडत्येगिरीची ब्याद सुटली तर महामारीच 
गेली असें समजु. ब्राह्मण आचारी पाणक्ये धे तरबडवे, यांना कायमचा 
झाडू देण्यास मुळींच हरकत नाहीं; पण ते बिचारे आमच्या आश्रयाच्या 
अभावीं उपाशी मरतील त्याची वाट काय ? हल्लीं पर्वतीवर रमणा नसतो ! 
दंडवताची मात्र मोठी पेचाईत आहे. हल्लींच्या गुडमॉनिंग साहेबजी 
हल्लींच्या रामरगाड्यांत दंडवताचा व नमस्काराचाहि मुदी पडला आहे. 
मुद्यीला कोण लेक जगवितो ! आशा आहे कीं, या मुर्द्यांच्या निम 


निर्भेळ 
< स्वराज्यासाठीं वेदोनारायण फारसे सुतकी बसणार. नाहींत. आमचे आजन्छे 


र 
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विचार हे असले तरी १८ व्या. शतक्‍्यांतल्या कायस्थांना हा कतबा म्हणजे ' 
त्यांच्या अस्तित्वावरच झुगारलेला आकाशाचा वज्राघात असाच वाटला. 
कां वाटू नये १ मगरूर पेशव्यानीं तो कायस्थांवर झुगारण्यांतला हेतु एव- 
ढाच कौ, त्यांना लोकेकी दृष्टीनें कमी दर्जाचे ठरवावे. म्हणजे: आज तुमचे 
आमचे विचार कितीही पुढें गेलेले असले, तरी १८ व्या शतकांतल्या पेश 
व्यांच्या व॒ कायस्थांच्या उच्चनीचतेच्या व ब्राह्मण--शूद्रत्वाच्या कल्पना कशा 
होत्या, हें या परुरामी अथवा धघाझ्ीरामी कतब्यावरून खासे समजन 
येईल. तरी सुद्धां बाजीरावानें मस्तानीला अर्धांगी केली व समशेरबहादद 
रच्या मुंजीचा प्रयत्न केला,. एवढयावरून हिंदुमुसलमान-ऐक्याचें श्रेय वाजी- 
रावच्या पदराल! बांधणारे, किंवा स्वतःच्या ब्राह्मणपणाची थप्पी कायम 
साधण्यासाठीं चित्पावनतर ब्राह्मणांच्या मुलींशी जबरीचे विवाह ठोकणाऱ्या 
नानासाहेबाला हिंदुसंघटनाचे आद्योत्पादक बनविणारे ज्ञानकोशकार डॉक्टर 
केतकर नारायणराव पेडाव्याच्या प्रेतावर प्रगमनशीलळतेची शालजोडी पांघ- 
रण्यास कमी करणार नाहींत. हा प्रकार घरांत खडखडाट असणा-ण बुभुक्षि- 


, तानें महाशिवरात्रींचा उपासः केल्याची पुण्याई लाटण्यासारखाच आहे. 


मंडळाच्या ( चेत्र-भाद्रपद शके १८३४ ) च्या अहवालांत के. पां. न. 
पटवर्धन यांनी “ प्रभूप्रकरणी दोन निवाडपत्रे ! देऊन, नारायणराव पेश-_ - 
व्याच्या ९ कलमी कतब्याचा उताराहि त्यांत दिला आहे. पटवर्धन 
म्हणतात की * सदरहू पत्नाचें अस्सल वांई क्षेत्रांतील ब्राह्मणाजवळ आहे 
अस्सल कोणते आणि नक्कल कोणते, हें ठरविण्याचा अधिकार आ जकाल 
चित्पावन संशोधकांनीं आपणाकडे “ राश्‍चून ठोवेला ' आहेच. तथापि वखरी 
पाःहिल्या तर, नाना फडणीस यांस मुद्दाम तांतडीनें सदरहू यादी दप्तरांतून . 
काहून. द्या, त्याशिवाय नारायणरायाचें प्रेत कायस्थ मंडळी उचलून देत 
नाहींत, असा दादासाहेबांचा निरोप पोचतांच. . “ तेव्हां नानांनी रुमाल 
आणून. काहून दिली. तीं याद सल्लाराम हररीस देली. - यांनी विनंती केली,कीं : 
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जपले हाते फाडून:द्रावी. तेव्हां दादासाहेबांनी श्रीकार .फाडून दिली. ती 


- व्येकरराव काशीचे हाती सखाराम हरीने दिली. व्यंकरराव काशीने ती 
- याद फाडून पूरजे करून शवावर टाकीले. नंतर शव उचळून पुढील विशि 


झाला. ” ही बखराची साक्ष आहे, तेव्हां वांईच्या ब्राह्मयाजवळ अस्सल 
खाली कोठून ! बरें, अस्सल नष्ट झाली म्हणजे नकल राहतच नाहीं, अस 


- थोडें आहे ! परंतु ' नकल हीच अस्सळ ? असा हट्ट धरणाऱ्या आणि ज्या 


भकरणाबाबद ती नकळ असते, त्य़ा प्रकरणाचा कायमचा निकाल लागला 
असतांहि, ती पुन्हां जशीच्या तशा--जणुं काय, ती आतां अगदी नवीनच 
उपलब्ध झाली अझ्ा दिमाखाने प्रसिद्ध करणे, म्हणजे संशोधनाच्या . शहाण- 


पणाचा कळसच झाला ह्मणावयाचा ! उद्यां सरकारी दरबारी चालणाऱ्या 
“खटल्यांतीस पुराव्यांच्या कागदपत्रांबद्द जर हीच पद्धति सुरू केली, तर या 
“असल्या खटल्यांच्या निकालांच्या आवृत्यांवर आवृत्या देण्यासाठीं सरकारला 
'दरएक गांवाला दहा दहा कोर्टे निर्माण कषवीं लागतील. परंतु इतका पांच 


आमच्या पटवर्धनांना राहील कसा ? त्यांनीं यमाजी शिवदेवाच्या वेळच्या 
चां. का. प्रभूवशल ग्रामण्याच्या आरोपाचे एक पत्र असंच छापलें आहे. 


- त्याचाहि याग्य तो निकाळ लागलेला आहेच. नानासाहेब पेशवे यांनी शाहू- 


महाराजाकडून आज्ञापत्र आणवून आमपण्याचे मुख्य चळवळ्ये प्रतिनिधी 
आणि त्यांचे कारस्थानी मुतालीक यमाजी शिवदेव या दाघांनाहि अखेर 
चुरुंगांत रवाना कल्याचा मनोरंजक इतिहास म.स. उत्कर्ष प२ १५५-१५६ 
वर ज. रानडे यांनीं दिलाच आहे. अर्थात्‌ असलीं “ आरोप पत्रे ) वारंवार 

नवीन पुरावा ” म्हणून प्रासिद्ध करणं, हें मत्सरी व कुत्सित चित्पावनांना 


फ़ार चांगलें साधते. 


शिवराज--प्रशस्त्ति । व “ कायस्थ धर्मदीप !? या फाटक्या तुटक्या 
चांपड्याचे संशोधन . करण्याच्या सबबीवर राजवाड्यानीं कायस्थांविषर्यी 


: इतक्या अनेक अवांतर गोष्टांची नालिस्ती केली आहे की नालिस्ती करा- 


> 
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-यला गोष्टच उरली नाहीं म्हणून अखेरीस कायस्थांना त्यांच्या आईवरून 
'शक सणसणीत शिवी हांसडण्याचेंच त्यानी बाकी ठेवलें आहे. याशिवाय 
-बाकी सर्व संस्कारांची त्यानीं वाटलेली मुबलक खेरात स्थितप्रज्ञाप्रमाणे 
निमूट सहन करणाऱ्या सर्व गलधट कायस्थायरणींनीं राजवाड्यांचे मन:पूर्वक 
आभार मानले पाहिजेत. कायस्थ धर्मदीपांतल्या तेलवातीची चिकित्सा 
“करण्यासाठीं राजवाड्यानीं कवळ मुळाशींच हात घातला असें नहहे, 
-कायस्थांच्या टाळक्यांवरहि तो सफाई फिरविला आहे. त्यांना कायस्थ प्रभूंचे 
शागोटेंहि सहन होत नाहीं. 

राजवाड्यांनी पृ. ४८ वर आपल्या ज्ञातिबांधवांर्चा व्याजस्ताुति करण्या- 
-च्या भरांत असं एक विधान ठोकून दिलें आहे कीं “ दुंडवताच्या ऐवजीं 
नमस्कार धेण्याकरितां कायस्थांनीं रण माजावेलें, आणि ब्राह्मणी 
'यागोटें मस्तकावर चढार्वेण्याकारेतां कायस्थ दोनशें वषे हेराण 
झालें. ! हा अद्वितीय शोध त्यांना कोणच्या गळाठ्यांत सांपडला असेल 
ततो असो, परंतु प्रचारांत कायस्थांनी का्थे “दंडवत? झब्द नमनाविधीला वाप- 
स्ल्याचें इतिहासांत सांपडत नाहीं. राजवाड्यांना या विधिवाक्याचा ताम्रपट 
“जर उपलब्ध झाला असेल तर तो त्यांनीं अवद्य प्रासेद्ध करावा, म्हणे 
-सध्यां “ साहबजी, हल्ला, आयसे मिस्टर, गुडमॉर्निंग ? करण्यांत फुशारकी 
मारणाऱ्या सुधारक कायस्थांच्या आधुनिक नमनप्रघातांत दंडवबताची फोडणी 
-बालण्याला कोणीहि आडवा येणार नाहीं. आतां पागोट्याबद्दलाहे असंच 
आहे. ब्राह्मण डोकीवर शिपतरें चढवू लागलीं आणि कित्येक कायस्थ 
आतां बोडके फिरण्यांतच शेखी मिरवू लागले आहेत. अर्वाचीन इतिहासा- 
-चीं प्रमेये सोडविणें राजवाड्यांचा हातचा मळ जरी असला, तरी तसे करण 
आम्हांला अप्रयोजक वाटतें. एखाद्या आधुनिक चित्पावनानें किंवा कायस्थाने 


-सराठणीशीं विवाह केला, म्हणजे त्यांचे पूर्वनहि तसेच हाते, हें विधान करणें 
जितके बाघ्कळपणाचें हाईल, तितकेच सध्यांचीं कायस्थें फेटे किंवा टोप्या 


( १२८) 


"जाळतात किंवा गेंडके फिरतात म्हणून त्यांच्या वाडवडीलांच्या . पागोठ्या-- 
खर हल्ला करणें हेंहि वावटपणार्चेच ठरेल, ब्राह्मण मंडळी पागोटीं कधी- 
घासून घाळू लागलीं याचा इतिहास शोधायला अगदींच कांहीं अंधाऱ्या 
युगांत जावयाला नको. श्रीवधंनच्या कायस्थ प्रसु ( केळश्ीकर प्रधान > 
कुळकर्ण्यांच्या घरीं ><कारकुनी करणारे बाळाजी विश्वनाथ जेव्हां कोकणांतूळ 
घांटावर आले, त्यावेळीं ते न्ञाह्मणी पागोटें घालून आल्या वेळचा त्यांचा 
सछकादा फोटो ठाणे येथील कोपिनेश्वराच्या पडवया भिंताडांतून बाहेर पड- 
लेला असल्यास नकळे ! चां. का. प्रभूंच्या पागोट्याचें मूळ मात्र फार 
खोलवर गेले आहे. राजवाडे संशोधकांनी ।केंचित्‌ श्रम वेतल्यास तेंहि 
त्यांना सहज हातीं येईल. प्रख्यात ज्योतिर्विद-मुकुटमाणि के. जीवनराठ 
चिटणीस म्हणतात. “ प्राचीन काळचे चां. का. प्रभु हे नाग देशांतील 
स्हाणारे होते. नागाचें वर्ष श्रावणांत सुरू होतें. “ वर्ष ? हा शब्द पर्जन्य- 
दर्शक आहे. नागदेशांत. पांच त्रव्तु होते. म्हणून पंचमी तिथी हा 
वर्षारंभ मानून नागाची पूजा पंचमीस करतात. नागपंचमी आणि नाग- 
पूजन यांचें महत्व चां. का. प्रमु ज्ञार्तात अझूनहि बरेंच आहे. चां. का. प्रमु 
हे नागदेशांतील असल्यामुळें त्यांचें शिरत्राण अथवा पागोटें हें नागचिन्ह 


ष्ट 
आहे... पागाट्याचा धर नागाचे क्षेत्र किंवा वेटाळें हाय. कोकी ही त्याचीं 


गळ म क कस कीक व्या 

> बाळाजी विश्वनाथ हे “ श्रीवधेनचे कुळकर्णी ! अक्वा सरप्तकट उल्लेख आज- 
थर्थतचे इतिहासकार करीत आले आहेत. पण यांना ही कुळकणगिरीची सनद. 
कोणी दिली किंवा त॑ खराखरच कुळकणी होते कां नव्हते, याबद्दल मात्र कोणी 
सेझ्योधन केल्याचे दिसत नाहीं. सध्याचें तेथील केळशीकर प्रधान कायस्यप्रभू.. 
यांच्याजवळ त्रोववनच्या कुलकणपणाच्या सनदा शिवाजीपूर्वांच्याहि आहेत 
अग हे बाळाजीपंत कुळकणी कर्घी झाल १ सदू प्रधानांचे हे कारकून असल्याच! 
वाखळा मात त्याच्या दतरा आह, बाका सध्यांदेखील वद्ीलाचा कारकून स्वतःला 
चडीलच समजतो आणि लोकही तसंच मानतात. त्यांतलाच हा कुळकणींपणाचा 
आन बाळांजीनें त्वतःस घेतला. असें दि॑ तें. 


(.१2९.) 


कडा. नागाची फडा रुंद झाली म्हणजे त्यावर दहाचा आंकडा झळकू 
लागतो; त्याप्रमाणे कोकीच्या मधामध एक जरीचा पदर आलेला असतो, 
इुसरा जरीच्ता पदर हें शेंपूट. पागोट्याच्या पिळांचें आणि नागाच्या वेटा- 
ळ्यांचें साम्य आहे, चांद्रवंशीय कायस्थ 
ग्रभूंचें पागोटें ब्राह्मण घालूं लागले 

म्हणून पेहवाईच्या अंमदानींत त्याला ब्राह्मणी पागोटें ही संज्ञा मुद्दाम 
देण्यांत आली.? त्यापूर्वी ब्राह्मणांच्या डोक्यांवर पागोटें असल्याचा इतिहास 
कोठें सांपडत नाहीं. भवभू[ते कालीदासापासून तों चाळू रामराज्यावियोग 
नाटकांपर्यत जरी पाहिलें तरी त्यांताहि रंगभूमीवर येणारा ब्राह्मण पागोटे 
घाळन येत नाहीं. वसई प्रांतांतील दूधवाळे आणि भाजीवाले जी तांबड्या 
बनातीची कानटोपी घालतात तेंच ब्राह्मणांचे शिरस्त्राण आहे. नेहमीं व्यव- 
हरांत पगडी घालणारे के. वामनराव जोशी पुनर्विवाहादि मंगल कार्यात 
पुरोहतारचें काम करण्याच्या वेळीं पगडी बाजूला ठेवून बनातीची तांबडी टोपीं 
धारण कर्णीत असत, हें आम्ही स्वतः पाहिलें आहे. अझूनपर्यंतहि ब्राह्मणवात्ते 
च्चालविणारे ब्राक्षण पागोटें घाळून वृत्ति चालविण्यास बसत नाहींत. आतांच 
ज्ञाह्मण म्हणाविणारे लोक पागोटीं घाळोत, फेटे घालोत, टोप्या भालोत, 
नाहींतर शिपतरें घाळोत, या प्रश्नाकडे लक्ष देण्याचें कारण नाहीं. वाटेल 
त्यार्ने वाटेळ तो ड्रेस करावा. त्याबद्दल कोणीं कोणाची स्तुतीहि कररात 
नाहीं आणि निंदाहि करीत नाहीं. पण इतिहास पाहिला तर ब्राह्मणांना 
घागोट्याची मालकी सिद्ध करतांना नवीन विभधामित्री ऐतिहासिक कागदपत्रे 
शेकोटीच्या घुरावर बनविल्याशिवाय मात्र गत्यतर दिसत नाहीं. 

कायस्थ प्रभू समाजाचा २० व्या शतकांत उद्धार करण्यासाठीं राज- 
वाड्यानीं मंडळामार्फत जें परशुरामास्त्र सोडलें, त्याचा अखेरचा निर्णयी 
तडाखा ते असा देतात:--- | 

“£ आतांपर्यंत कायस्थांच्या मागण्यांना विरोध करण्यांत; ब्राह्मणांना 

र... 


७९३.) 


अशी भीति वाटत असे कौ कायस्थांची एकेक मागणी पुरवितां पुरावितां, 
त्या मागणीची सामा त्राह्मणपणाचा हक्क मागण्यापर्येत जाईल. ती सीमा 
शांठण्याचा काल कधींच येऊं नये, एतदर्थ कायस्थांच्या पहिल्या अल्पस्वल्प 
सागण्यांनाहि त्यांनी प्रतिरोध केला. त्या प्रतिरोधांत न्ञाल्षण क्षात्रियांच्या 
राज्याचा विध्वस झाळा आणि दंडघारी राज्यसत्तेच्या पाठिंब्याने ज॑ धर्म- 
दशासन शक्‍य व्हावयाचे त॑धर्मशासर्नाह हातचे निघून गेळं. आतां अशीं 
इवेचित्र स्थिति ओंढवळी आहे की, कायस्थांच्या ह्या हक्काच्या 
सागण्या पुरवावयाच्या त्या कोणत्या संस्थेने १ 7. पू ४७|४ॅट. 
केवढा भयेक प्रसंग हा ! स्वराज्याच्या चळवळी, हिंदुसंवटनाच्या चळ- 
वळी, अस्तृश्योद्धाराच्या चळवळ, वगेरे शेकडो चळवळी करणार्‍यांचे या 
भयंकर प्रसंगाकडे आजपर्यंत क्स लक्ष गेले नाहीं १? एवढे मोठे टिळक 
व्ढोकमान्य झाले ! त्यांची बुद्धि म्हणे शतपेळू. वाटेल त्या विबयांत त्यांचा 
प्रभाव. नाना फडणीस उडत्या पांखराची पिसे मोजीत असे; पण टिळकांची 
दृष्टीगोंचस्ता इतकी सर्वगामी कीं ते म्हणे नसत्या पांखराची पिसेंसुद्धां विन- 
चुक सांगत ! पण त्यांना सुद्धां कायस्थ प्रभूंच्या अस्तित्वामुळें हिंदुस्थानावर, 
हिंदुसमाजावर, हिंदुधमांवर, नव्हे हिंदुत्वावर ओढवलेल्या या भयंकर प्रस” 
गाचा वास सुद्धां येऊं नये ? कशाला असल्या माणसाचे पुतळे उभारता £ 
दर मंगळवारी इंग्रेजांच्या कुटील नीतीचीं सालपटें सोलण्यांत ४५ वर्षे खर्चा 
घालणाऱ्या केसरीळा अगदीं आपल्या पाठीजवळचे स्वराज्य व स्वघर्म- 
विध्वंसक कायस्थ प्रभू दिसूं नयेत ? केसरी आंधळा व मूर्ख बनला टर. 
बनला; बोळून चाळून तो हिन्दूच. पण केवळ युततपोर्लासांच्या जिवावर 
आपलें राज्यशकट बिनधोक हांकणाऱ्या आणि पंढरपू'च्या चंद्रभागेच्या 
पाण्याच्या वासावर नासिकच्या गोदेंतळे गुप्त कट हुडकून काढणाऱ्या इंग्रेज 
राज्यकरत्यींनाहि या विश्वासवातकी व साम्राज्याविध्वंसक कायस्थ प्रभूंचा 
कायम वंदोबस्त कण्याची बुद्धि होऊं नभे, हा काय आंधळ्या कोशिंबिरीचा 
सोटेळ आहे ? 


२ आह. आह... त की 


(१३१) 


कायस्थांच्या बदनामानें त्राह्मणांच्या श्रेष्ठपणाला रंग चढविण्यांत राज- 
चाडे आपल्या जातीला आकाशापेक्षांहि उंच उचळून धर्रीत आहेत. कायस्थ 
अभूंवर ब्राह्मण्यप्नात्तीचा आरोप करणाऱ्या या शहाण्या समाजशास्त्र्याचा कान 
पकडून आम्ही सांगतों की वेळीं कायस्थ प्रभू स्वर्गाऐेवजी नरकाळा पसंत 
करतील, पण ब्राह्मणांच्या ब्राह्मण्याच्या सावळीळा इंभर योजने 
दूर ठवताल, ब्राह्मणांच्या ब्राह्मण्यांत असें काय मोठें दिव्य तेज आहे की 
पुर्वीच्या किंवा आतांच्या कायस्थांनीं त्याच्या प्राप्तीसाठी जीव टाकावा | 
“असाध्य व अनिवार्य रक्तपितीप्रमाणें ब्राम्हणांच्या नशिवी आलेलें ब्राह्मण्य 
खुशाल त्यांना पुढील हजार जन्म लखलाभ असो ! हिंदुस्थानांतला एकहि 
'आह्मणेतर हिंदु या रक्तपितीवर आजपयेत च्यार झाला नाहीं, आज होत 
"नाह, पुढ हाणार नाही. के. राजारामशास्त्री भागवत आपल्या “ सरा- 
ऊछ्यांचे चार उद्गार ? या प्रसिद्ध यंथांत म्हणतात (प्र. ११०--१११ 3 

“ हल्लींच्या काळीं--*हणजे जो उठला तो ब्राह्मण हाऊ पाहता, अशा 
ऱकाळीहि--परबु ( प्रभु ) लोकांचा मगज न फाटतां स्थिर राहिला आहे, हें 
पिशेष अभिनंदनीय होय...... जर परबू ( परशु ) मध्यें कालज्ञता नसती 
त्तर सगळ महाराष्ट्रमडळ हिशोबाच्या संबंधाने ब्राह्मणममय होऊन जातें 
यण परजु ( प्रभु ) लोक मूळचे लेखक असून काल्ज्ञ पडले. त्यामळे बाह्म- 
'णांचा पगडा महाराष्ट्र देशांत सवेच ठिकाणीं पडला नाहीं. ञाम्ही राज- 
'चाड्याना व त्यांच्या धसेंडखोर मताच्या ब्राह्मणांना प्रातिज्ञापूवक सांगतो! 
को कोणत्याही काळचा कायस्थ प्रभू वाटेळ ती शिवी वेळीं सहन करून 
“शिवराळाला क्षमा करील, पण त्याळा कोणी “ ब्राह्मण ? उपाधी चिक- 
: टवू म्हणेल तर तो त्याच्या नरडीचा घोट घेईल. *“ कायस्थ प्रभूच्या अल्प- 
“स्वल्प मागण्यांना आम्हणांनी विरोध केला म्हणून जाह्मण क्षत्रियांच्या 
“राज्याचा ॥वध्वस झाला * काय ! आणि त्यामुळेंच हिंदंच्या धमंशासन 
संस्थांची हाळी झाली अं? मोठी आश्चर्याची गाष्ट आहे ! मूठभर कायस्थ, 
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स॒भूंनी एवढा विध्वंस करावा, ब्राह्मणक्षत्रियांचीं राज्ये घुळीस मिळवावी. 
धर्मसत्तेला जिवंत गाडावी, आणि वीस कोटी हिन्दूंनी, विशेषतः शापा- 
दापे शरादपि जञाह्मणांनीं त्यांच्यापुढे नामोहरम व्हावे, हा प्रकार काय 
दशवितो १ एक राजवाड्यांचें हें विधान पुणेरी भांबट्याची गप्प तरी 
असली पाहिजे किंवा कायस्थेतर ब्राह्मण क्षत्रिय हे सारे नामर्द षंढ तरी: 
असले पाहिजेत, याशिवाय तिसरें विधानच नित्रत नाहीं. कायस्थांच्या- 
बदनामीवर त्राह्मण्याचें फाजील स्तोम उभारतांना आपण सर्व ब्राह्मणांना 
नबेवकूब हिजडे बनवीत आहोंत, याची राजवाड्याना शुद्धच राहिली नाही.. 
बहुसंख्य ब्राह्मणांना नामद॑ व नेभळट बनविणाऱ्या ब्राह्मण्यासाठीं कोण. 
बेअक्कल माथेफिरू जीव टाकीत असतील ते खुशाल टाकोत ! धर्मशास- 
नाचा पाठिंबा गेज्यामुळें उद्यां सर्व ब्राह्मण व त्यांचें ब्राम्हण्य मोडक्या 
बाजारांत लिलावास निघाळें तरी एकहि अस्सळ बीजाचा कायस्थ त्याकडे 
डुंकून पहाणार नाहीं. हिंदु समाजस्थेर्यांबद्दळ मोठा डुट्ठाचायीचा. आंव 
आणून हिंदुजनांनीं व विशेषतः ब्राह्मणांनी या कायस्थांचा बीमोड करट 
भ्याची चळवळ प्रथम हातांत ध्यावी, हें ठांसून सुचाविण्यासाठीं राजवाडे 
आपल्या दीपाची आरती करतांना म्हणतातः--- 

“ कायस्थांची जातिधर्मोन्ञाते करण्याच्या कामांत तडजोड न 
झाल्यामुळें स्वराज्यास आपण मुकळों. आतां एकवणीच्या वावटळीत 
सममंजसपणें वाट न काढली, तर आपण हिंदुसप्राजासाहे गमावून 
बसूं. 24 

कोणत्याहि समाजाला किंवा व्यक्तीला नामोहरम करण्याचे मार्ग दोन. 
एक, त्याचा शारीरिक नाश करणें व दुसरा, त्याचा ल्ोकक दर्जा हीन ठर- 
विणें. सर्वच बाबतींत बहुसंख्य 51ह्मणांना चार्रामुंड्या चात करणाऱ्या अल्प- 
संख्य राजकारणी कायस्थ प्रभूंचा शारिरीक विध्वस करणें ही गोष्ट ब्राह्मणांना 
केव्हांहि शक्‍य झाली नाहीं. उरला मार्ग लोकेकी बदनामीचा, तो चोखा- 


कु.) 
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व्ळण्यांत मात्र त्यांनीं मुळींच कसर केली नाहीं. ग्रामण्यांचे हेतु हेच. क्षाविय 
सराठ्यांना शूद्र ठराविळें आणि कायस्थ प्रभूंना 'शूद्राधम? बनावेळें, की पेश- 
व्यांचे व चित्पावनांचें राजकीय व सामाजीक महत्त्व थरास्ळेंच> 
र्‍या एकाच हेतूनें छत्रपति व कायस्थ प्रभू यांचा पेशव्यांनी छळ केला. 
राजयाड्यांच्या प्रस्तुत उपक्रमाचाहि मूळ उद्देश तोच. स्वराज्याचे ढ 
स्वधमाचिं तळपट कायस्थ प्रभूमुळेंच उडाळें, हे लोक मोठे विश्वासचातकी द 
साम्राज्यद्रोही आहेत, यांची बीजोत्पत्ति: क्षुद्र व संश्रायेत आहे आणि या 
ुढें ब्राह्मणादि कायस्थेतर हिंदु समंजसपणें या कायस्थांना * कायसचा 
"चाट ? व “ पक्का काट ? न देतील तर हां हां म्हणतां अखिल हिंदु समा- 
'जाचेंच तळपट उडण्याचा भयंकर प्रसंग अगदीं साथ्यावर येऊन भिडला 
आहे, ही राजवाडी मललीनाथी शेकडों विवेकी चित्पावन बंधु व चित्पाव- 
-नेतर अखिल हिंदूना तर मान्य होणार नाहींच नाहीं; मग असले भयंकर 
आरोप निमूटपणें सहन करणोर कायस्थ प्रभू आज खरोखरच अकरमाशे 
व हिजडे बनळे आहेत, असं कोणी म्हटल्यास त्यांत वावगे तें काय १ 
वतमान हिंदु संघटनाच्या व स्वराज्यप्रात्तीच्या चळवर्ळांच्या काळी कायस्थ 
अमुसमाजावर विश्वासघाताचा व स्वराज्यद्रोहाचा जाहीर आरोप करण्यास 
भारत इतिहास संशोधक मंडळानें पुढाकार घ्यावा आणि या विषयीं कायस्थांत 
यकर खळबळ उडाली असतांहि केसरी सांप्रदाईक पत्रकारांनी मूग गिळून 
असावें, यावरून या सर्व स्वराज्य-पुराणिकांची या कायस्थ-बदनामीला पुर्ण 
संमत आहे, असाच निष्कर्ष निधतो. चित्पावनांच्या स्वराज्याच्या चळ-- 
वेळी म्हणजे 
त्राह्मणभोजनांतल्या खरकट्या पत्रावळी 

अस आम्ही जें नेहमीं म्हणतों त्याचा हा प्रत्यक्ष पुरावा ब्राह्मणेतरांनी 
याहून ध्यावा. कायस्थ प्रसु सार्वजानिक कायोत भागच घेत नाहीं म्हणून 
च्ा्थेमधी कुरवूर करणाऱ्या चित्पावन स्वराज्यवाद्यांनीं दास्तवीक असा 
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विचार करावयास पाहिजे कीं एकजात कायस्थांना तुम्ही विश्वासचातकी 
च स्वराज्यलुडव ठरादेल्यानतर तुमच्याशी त्यांनी कोणत्या मुद्यावर सह्कारिता; 
करावी £ केवळ वैयक्तिक घडाडीनें राजकारणांत, समाजकारणांत किंवा 
उनसंवेच्या इतर रगणांत यथामति कार्य करणाऱ्या कायस्थ प्रभूबद्दळ 
तरा या देवजी धसाड्यांनीं आजपर्यंत काय पुरस्कार केला आहे व कितीशी 
सहालुभा[ते दाखावेटी आहे ? कायस्थ मरोत, इतर जनसेवक ब्राह्मणेतरांबद्दलः 
तरी या चाणाक्यांना कोठें प्रेम वाटतें १ ब्राह्मणेतर बहुजनसमाजा (1198४68) 
बद्दल परिश्रम करणारे के. शाहू छत्रपति ज्यांना स्वराज्यद्रोही छत्रपाति * 
वाटाव त्यांनी कायस्थ प्रभूंवर वाटेल ते घाणेरडे आरोप केल्यास नवल नाहीं-- 
सस्ठुत वादासवधान प्राफेसर जदुनाथ सरकार यांनीं “ मॉडर्न रिव्य ! मासे- 
कांत मंडळाची नुकतीच झाडझडती घेतली, त्याला उत्तर देतांना श्री. दत्तो 
वामन पातदार यानी टणत्काराच्या दणक्याला उद्देशून म्हटलें आहे की; 
“ ठाकरें यांनीं शिवराळ (800५176) वाड्ययाची दांडगी चळवळ सुरू 
केली. ” श्री. पोतदार हे बी. ए. असले तरी भाषाविषयांत किंवा इतिहास 
सशाधनात माच काय तो माठा शहाणा अशी त्यानीं वरथा घमेंड मारूं नये 

अब्यूजिव (शिवराळ) भाषा कोणती व कोणती सभ्य,हें ठरविणारे विद्वान हिंदु- 
स्थानांत पुष्कळ आहेत. ठाकऱ्यांचा टणत्कार या पंडिताला 'अंब्यूजिव' वाटावा, 
पण राजवाड्यांचा उपद्याप स्वतःच्या नांवानें प्रसिद्ध करतांना * डिफेमेटरी, 
स्कॅन्डलस किंवा मिश्वीवस ' वाटूं नये, हें पोतदारांचें भाषाशास्त्रमाविण्य,. 
विधानकोडल्य, का कर्‍्हाड्या मनांत पडलेली चित्पावनी फोडणी ? सभ्य- 
तेच्या गाळीव अरकानों, इतिहाससंशोधनाच्या ढोंगाने कायस्थांच्या बीज 
क्षेत्रशुद्धीची नालत्ती करता, धडघडीत खोट्या व खोडसाळ पुराव्यावर त्यांना 
विश्वासवातकी म्हणता आणि मराठी स्वराज्य कायस्थ प्रभूनींच बुडविले 
म्हणून ठांसून जाहीर करता, हीं तुमची संशोधकी कारस्थानें ' अंब्यूजिव ? 
शिवराळ कीं ठाकऱ्यांनीं प्रच्युत्तपदाखळ हाणळेली जोडेपेजार शिवराळ £ 
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अरे तर कांरे 

म्हणणें केव्हांहि सरळच असतें. परंतु ' अरे ? म्हणणारानेंच जर आपल्या 
जिभेला इतकी सेल सोडली नाहीं, तर दुसऱ्यालाहि 'कांरे' म्हणण्याची पाळी 
येत नाहीं. इतिहास-संशोधनाच्या नांवाखालीं जुनी जातिविशिष्ट मत्सरांची 
युनरावृत्ति केल्यानें स्वज्ञातीचा इतिहास अधिक उज्वल होइल, किंवा इतर 
जातींतील ऐतिहासिक नरनार्रांच्या चारत्रांवर आणि चारित्र्यावर) काजळ 
फांसल्यानें आपल्या विशिष्ट ज्ञातीच्या ऐतिहासिक पुरुषांची चरित्रें व चास्त्रयि 
आघधेक उठावदार होतील, अशी अपेक्षा करणे, समंजसपणाचें तर होणार 
नाहींच, पण उलट त्या कृत्याने संशोधकांच्या संशोधन-तपःश्रर्येवरच काजळ 
फांसळें जाण्याचा संभव फार. हाच प्रसंग राजवाडे यांनीं भा. इ. सं. मं. 
वर आणला आहे. 

अठराव्या आणि एकोणिसाव्या शतकांतील चित्पावन समाजाचा धामॅक> 
सामाजिक आणि राजकीय वर्तनाचा जो इतिहास प्रसिद्ध आहे, ज्यावरून 
चालूं मन्वंतरांतसुद्धां जीं कित्येक विनतोड प्रमेये ठराविण्यांत आलेलीं आहेत, 
आणि तद्विबयक सरकारी दप्तरांपासून तों कालच्या रोलट्कामिर्टाच्या रेपोर्टा- 
सर्येत एकजात एकच स्वरांत नमूद केलीं गेलीं आहेत, तीं सर्व चित्पावन 
समाजांतील प्रत्येक व्यक्तीस एकसारखीं लागूं करणें, केव्हांहि न्याय्य होणार 
नाहीं. संस्कृतीच्या बाबतींत चित्पावन समाजानें गेल्या दोडशें वर्षांत जी 
भरारी मारली आहे, तीमुळें त्यांच्यांतसुद्धां विद्वान, विचारक्षम, तत्वज्ञ 
आणि समभावना राखणारे महालुभाव बरेच दृष्टीस पडतांत. परंतु एकंदर 
समाजाच्या व्याप्तीच्या मानानें असल्या महात्म्यांची संख्या अत्यंत अल्पतम 
९ मायक्रास्कोपिक मायनारिटी ) आहे. म्हणूनच ज्यांप्रमाणें एका दुर्योधन 
व्यक्तीमुळे कोरवपांडवांच्या अठरा अक्षोहिणी सेन्याचा निध्कारण फडशा 
उडाला, त्याचप्रमाणें अल्पसंख्यांक परंतु बेजबाबदार चित्पावन व्यक्तींच्या 
कुष्णकृत्यांमुळे सबंध समाजालाच काळोखी लागण्याचे प्रसंग वरचेवर यावेत, 
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ही गोष्ट विशषेष चिंतनीय आहि. देशबांधव या नात्यानें आम्हांला चित्पावन 
समांजाच्या सत्कृत्यांबद्दळ आनंद वाटणे आणि दुष्कृत्यांबद्दळ खेद होणें हें 
अगदीं साहजिक आहे; परंतु त्यांची प्रवात्त त्यांच्या ऐतिहासिक कारस्थानी 
परंपरेकडे जेव्हां आतांप्रमाणेंच कधी कधीं वळून मार्गे पहाते, तेव्हां त्या 
स्या बेजबाबदार व्यक्तीला ताळ्यावर आणण्याचा प्रयत्न करणें, हें प्रत्येकाचे 
कतव्यकर्म आहे. ते आम्ही प्रामाणिकपणानें बजावीत असतां कोणास एकादा 
उणादुणा शब्द निरूपणाच्या आवेशांत आमच्या लेखणींतून पडला अस- 
ल्यास ता दाष आमचा नसून वाग्युद्धाचा आहे, हाहि सांगितळें पाहिजे असें 
नाहीं. स्वतःच्या व स्वज्ञातियांच्या दुष्कृत्यांचा ब्राह्मणांना कधींच चिळरू 
अत नाहीं. त्यांची बह्मवांत्युत्पन्नत्वांची घमेंड अझन पुरी जिरळेली नाहीं 

स्वत:चे दाघ दुसऱ्यांच्या मार्थी थापण्याची त्यांची खुमखुम अद्चून बंद पड- 
छला नाहा. महाराष्ट्रांय ब्राम्हणतर ज्ञातींत कायस्थ प्रभू ही एकटीच “आर्ट” 
क्युलेंट' ( चोकस; बोलका, अरे म्हणतांच कांरे चा जबाब देणारी ) ' कम्यु- 
एनिटी ' आहे. के. शाहू छत्रपतींच्या लोकशाही चळवळी * मुळें ब्राम्हणेतर 
नांवाखाली मराठ्यांत माणुसकाच्या हक्कांची जाणीव होऊन त्यांना अलीकडे 
याचा फुटली आहे, तरी आजपर्यंत अखिल ब्राम्हणेतर ज्ञग्तींच्या * आर्टि- 
कयुलेट ? पणाचे प्रातानीधित्व कायस्थ प्रभूंनींच इमानाने बजावलेळे आहे- 
झअसल्या कायत्थांविषयीं मराठ्यांचे व इतर ब्राम्हणेतरांच मन बिथरून 
त्यांत वेमनल्य पाडल्याशिवाय, चित्पावनादि 'राष्ट्रीय' ब्राम्हणांना त्यांच्यावरू 
कुरघोडी चढवितांच येणें शक्‍य नाहीं, हाच ब्राम्हणांच्या सर्व चळवर्ळांचा 
गुप्त हेतु आहे. कें. शाहू छत्रपति एकदां प्रस्तुत लेखकाला म्हणाळे “ ऑ.. 
गोखले मोठे पेटियट खरे. पण मला ते एकदां पुण्याच्या स्टेशनवर भेटले 
असतांना मी माझ्या चळवळीची दिशा त्यांना सांगितली, बहुजनसमाज--- 
जाग्रतीचें तत्व अक्षरशः मान्य करून ते मला किंचित्‌ ठासून म्हणाले की, हाः 
प्रयत्न करतांना ब्राम्हणांसारख्या जाग्रत समाजाला डिंवचण्याचा यत्न करू 


( १३७) 


ननज. (120106 (४ 0 (0838 06 8160]868._60एतचा पडो य 
11]८8 8 1078011118. ) सारांश, ठाकरे, टिळक झाळे काय किंवः 
गोखले झाले काय, सर्वांच्या पेट्िऑटिझममध्ये ब्राम्हणी वर्चस्वाचा एक 
'रिझवे कंपार्टमेंट आहे, त्याक्ला कोणी हात लावू नका म्हणतात. 
आाम्हणांनी आपल्या वर्चस्वाचा टॅभा मिरविण्याचें सोडल्याशिवाय 
किंवा ब्राह्मणेतरांनींच ब्राह्मणांना दूर झुगारून दिल्याशिवाय ब्राह्मणेतरांना 
'आत्मोद्धाराचा मार्ग कसा चोखाळतां येईल, हें मला समजत नाहीं. कितीहि 
केलें तरी ब्राह्मण अखेर आपल्या जातीवरच जातो, याचे समी प्रत्यक्ष 
अनुभवाचे लाख दाखले देईन. मग, ठाकरे साहेब, तुमर्चे मत कांहींहि 
"असो. ?”' सदसद्विवेक बुद्धीला न ठकावितां प्रत्यक्ष अनुभवच सांगायचा तर 
"गेल्या १५-२० वर्षातील आमच्या जनसंपकांचा परिणाम पाहिला तर के. 
झाहू छत्रपतींचे उद्गार बहुतांशी खरे आहेत, यांत संशय नाहीं. सामान्य 
उनेयमाळा अपवाद असतात, हें तत्व पूर्ण ध्यानांत ठेवून, असे म्हणावयास 
ऱ्हरकत नाहीं की', त्राह्मणम--मग तो चित्पावन असो, यजुवेंदी असो, किंवा 
. कोणीहि असो--त्याच्या आपमतलबाला किंचितही धक्का लागण्याची वेळ 
आलत कीं, ता सर्व देशबंधुपणाचें नातें विसरून न्राह्मणेतरांवर सापाप्रमा्णे 
उडलटण्यास कसी करणार नाहीं. सावकारींत माराडी पत्करला पण जाह्मण 
सावकार पत्करत नाहीं. व्यापारांत गुजराथी, भाव्ये, मेमन, मुसल्मान,पा्दी 
व्यापाऱ्यांशी सरळ सरळ केलेली चढाओढ त्यांच्या अभिनंदनास पात्र होते. 
-यण ब्राह्मण व्यापारी भेटला तर तो वेळीं आपलें नाक कापून दुसर्‍या जाह्य- 
जेतर व्यापाऱ्याळा अपशकून करायला किंवा शक्‍य तर त्याला खालीं पाडा- 
ऱ्या मुळींच कसर करणार नाहीं. वाड्मय क्षेत्रांताहे ब्राह्मणी दु बुर्दधाचे 
यरिणाम प्रत्यही अलुभवास येत असतात, तात्पर्य, एकीकडे सावजानिक- 
वणाच्या, देशबंधुत्वाच्या किंवा स्वराज्याच्या आह्मणी पुराणांना केवढाहि ऊठ 
ब्ञाळेला दिसला, तरी अखिल ब्राम्हणतर जनतेवर आपली निरंतरची छुस- 


( १३८) 


व्योडी कायम ठेवण्याचा ब्राम्हणांचा गुप्त हेतु त्यांच्या काळजापासून कधीच 
निराळा होत नाहीं. अर्थात्‌ स्वराज्याच्या मार्गात कायस्थ प्रभूंच्या जाति- 
धर्मोज्ञतीच्या विरोधाची किंवा त्यांच्या वेदोक्त धुराणोक्ताची धोंड आडवी 
पडटा नून, ब्राम्हणांच्या शिरजोरपणाची व विलक्षण कारस्थानी मनो- 
चृत्ताचा घांड प्रत्यही अडथळे उत्पन्न करीत आहे. आजचें राजकारण क्षुद्र 
अअक्षुका आहे. आचारी पाणक्यांना देशभक्त आणि माथेगिरू पिसाटांना 
आहाधरे किंवा सेनापाति बनविणाऱ्या या राजकारणाच्या घांगडधिंग्यांत महात्मा 
याधा।सारखा लोकांत्तर संन्याशीहि वेतागून गेला, मग इतरांची काय क्षित? 
राजवाड्याचा उपद्याप वरवर पहाणाराळा वैयाक्तेक दिसेल एका कायस्थ 
क्तातापुरता संकुचित वाटेळ, किंवा त्याचें महत्व दिवाणखानी गप्पांपुरतें 
अगर वतमानपत्री चर्चेपुरतें नियमित भासेल, पर्‌तु हें एक आति व्यापक: 
डांवपचांचें सामुदायिक पाठवळाचे भयंकर भिक्षुको कारस्थान आहे. 
स्ट्बढे॑ ज्ञाम्हणेतर . जनतेला जर नीट पठेळ तर ब्राम्हणांच्या 
नानाविध ढांग धत्तुऱयांना बळी पडणाऱ्यांची संख्या पुष्कळच कमी होइलच 
अशी आझा आहे. 

युद्ध-मग ते प्रत्यक्ष समरांगणांतीळल असो किंवा वायुद्ध 
असो-तें वाईटच. तें ऊर असतांना प्रतिपक्षियांवर सोडलेले वाण: 
प्रथत्न जरी युद्धाच्या आवेश्ांत बेयुमानपणानें आणि कठोर अंतः-- 
करणाने सोडलेले असतात, तरी युद्धाची किंवा चकमकीची परिसमाप्ती 
हाऊन सन्य आणि सेनानी शिबिराकडे परतू लागले म्हणजे युद्धकालीं घडलेल्या 
अत्याचाराबद्दल प्रत्येक योव्ययास वाईट वाटल्णाशेवाय रहातच नाहीं. हा 
मलुष्य-धर्मच आहे स. म. नं सध्यांच्या अत्यंत नाजुक परिस्थिती- 
तच चा. का. प्रभू समाजावर अत्यंत घाणेरडे आरोप कण्यास पुढें व्हावें 
आणि त्या आरोपांचा प्रातिकार करण्यासाठीं आम्हालाहि आमचें कोदंड 
सळ करण भाग पडावें ही गोष्ट अत्यंत शोकजनक भासत आहे भगवान 
सशकष्ण त्यांना सुबाद्धि देवो ! 


३४ शांतिः शांतेः शांतिः 


ओह... 


८. 
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मराठ्यांचा इतिहास फांसावर चढला. 
[ प्रबोधन १६(८॥२२ ] 

स्वराज्याच्या, राष्टर्प्ेमाच्या व स्वातंत्र्याच्या पुराणांना हल्लीं कितीहि 
कढ आलेला असला आणि त्या कढांत बर्‍याचशा विवेकमभ्रष्टं ब्राह्मणेतरांना 
ब्राह्मणांच्या आदरयुक्त प्रेमाचा कढ जरी आटोकाट येत असला, तरी 
ब्राह्मणेतरांवक आपली कुरघोडी सनातन चिरंजीव करण्याच्या धडपडी 
ब्राह्मणांनी, विशेषतः राष्ट्रीय चित्पावनांनीं चाळू क्षणापर्यंत अव्याहत 
चालविलेल्या आहेत. या त्यांच्या खटपटी कुझाय़ विद्वत्तेच्या पांधरुणाखाली 
वाटेल तसल्या कारस्थानांची अडीं उबवीत असतात. राष्ट्रीय चित्पावनांचे. 
डांवपेच आतां पुष्कळ चित्पावनेतरांच्या व अनेक विवेकी चित्पावनांच्या 
घ्यानांत आल्यामुळें, ते सहसा यांच्या तोंडून कोसळणार्‍या अद्वेत गटार-- 
गंगेच्या लोंढ्यापासून बरेच दूर असतात. हें जरी खरें आहे, तरी त्या 
गंगेच्या पचनीं पडून राष्ट्रीय चित्पावनांच्या पायांतल्या पायतणाचा मान 
मिळावेण्यासाठीं घाधावलेळे शकेंडो. शिखंडी आज ब्राह्मणेतरांत सांपडर्णे 
अशक्य नाहीं. एकट्या चिःपावनांबद्दळ किंवा सर्रास त्राह्मणांबद्दळ जरा 
कोठें कोणी निषेधाचा ब्र काढला की ही अजागळ शिखंडीची जबुकसेना 
लगेच कोल्हेकुई करावयास लागते की “ हा शुद्ध जातिद्वेब ! ! पणया 
विवेकशून्य महामूर्खांना अझून हें उमजत नाही कीं ब्राह्मण-ब्राम्हणेतरांतीलः 
कोणंताहि तंटा घेतला तरी त्यांत पाहेळी आगळीक राष्ट्रीय चित्पावनांचीच 
असते. त्यांनी “ अरे ' म्हणतांच “ कांरे ) चा प्रातिध्वाने न काढप्याइतके . 
ब्राह्मणेतर आजच कांहीं षंढ झाळे नार्हांत. आफोनन्सवचें पातक राष्ट्रीय 
चित्पावनांनीं केल्याशिवाय त्राह्मणेतरंनीं डिफेन्सिवची सणसणीत खेटरें 
त्यांना कधींहि हाणलेलीं नाहींत, हें आम्ही सप्रमाण पुराव्याने वाटेल तसें 
सिद्ध करून द्यायला तयार आहोंत, चार पांच वर्षांपूर्वीचा कायस्थ प्रभू 


( १४० ) 


उविरुट्ट भारत इतिदास संशोधक मंडळ हा वाद ध्या; किंवा सध्यां सुरू 
'असंलेला चित्पावन बोडस विरुद्ध भेडारी समाज वाद ध्या; यांत पाहिली 
आगळीक कोणाची ? हें चित्पावनांच्या पायांतळे पायपोस बनलेल्या व 
वरांत चुळीपाशी बसून अभेदभावाच्या कहाण्या कुजबुजणाऱ्या नामर्द षंढांनी 
कां विचारांत घेऊं नये ? भा. इ. सं. मंडळानें राजवाड्यांच्या हस्ते कायस्थ 
प्रमूंना * नीच बीजाचे, * उलट्या काळजाचे, मराठी साम्राज्याला आग 
"ळावणारे ? वगेरे ठरविण्याचा पद्धतशीर दस्तऐेवजी हलळकटपणा केला नसता 


खोरांच्या पगडीशिलेदारपणामुळें मंडळाला अखेरचा पट्टथाचा हात दाखावि- 
'ण्याचें कार्य ठार झाळें आणि कायस्थांच्या “ साम्राज्यद्रोहा ? चा पुणेरी 
चित्पावन ताम्रपट आचंद्राक त्यांच्या उरावर थे भे नाचायला जिवत 
राहिला. सध्यां चित्पावन बोडलानें पेटवून दिलेळें भेडाऱ्यांच्या अस्पृश्यत्वाचे 
कारस्थान पाहिलें तरी त्यांतहि आगळीक किंवा ऑफेन्सिवचा दोघ 
चित्पावनांकडेच आहे, हें सर्वानी नीट लक्षांत ठेवावे. हें प्रकरण एवढे 
भर्यकर माजले असतांहि राष्ट्रीय पत्रांत "गाचा नुसठा नामनिदेशहि होत 
नाहीं, याचा ब्राह्मणेतरांतीळ चित्पावनी पायतणांवर कांहींच का उजेड 


एका तत्ववेच्याने कोठेसं लिहिल्याचे स्मरते की “ ७४० [ता] (0७6 
शरांड॥077 810 ४०१ य] ७02 1981) * इतिहास ठार करा कीं माणूस 
-मेळाच ! इतिहास हें राष्ट्राचे जीवन आहे. समाजाचा प्राण आहे. हा 
-आणच ठेंचळा कीं काम झाळें. यासाठींच जेते लोक प्रथम जित लळोकांच्या 
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इतिहासाचा बालेकिल्ला जमीनदोस्त करतात. ब्राह्मणेतरांना कवडीमोल 
ठरविण्याची राष्ट्रीय कामगिरी प्रथम भारत इ. सं. मंडळानें आपल्या हार्ती" 
देण्याचा उपक्रम केला. पण त्य़ा कामीं त्यांना हातपाय पोळून वेण्याचा' 
अनेवस्था प्रसाद. लाभल्यामुळे, त्यांनी सध्यां तरी या दिग्विजय संपादनाच्या” 
मागाचा संन्यास केलेला दिसतो. संन्याशाला शेंडी फुटणार नाहीं असेः 
नाहीं ! सामुदायिक प्रयत्नाला परशुराम यथास्थत न फळल्यामुळें आतां. 
राष्ट्रीय चित्पावनांनी व्याक्तिशाः तुरळक हल्ले चढवून त्राम्हणेतरांच्या इाति- 
हासाचा मुर्दा पाडण्याच्या खटपटी चाळू ठेविल्या आहेत. याः 
कामीं पुण्याच्या पुण्याईचे मुंबईकर, धुळेकर, मिरजकर व ठाणेकर अभिमानी 
शात्रेदिवस राष्ट्रीय खस्ता खात आहेत. अस्पृथ्योद्धाराच्या वल्गना चालल्याः 
असतांना, भंडारी बांधवांना घेडा मांगांच्या पंक्तीला बसविण्याचा बोडसाचा 
प्रयत्न आणि आतां ठाण्याज्या तळेपाळीवर विद्वत्तेच्या खांबाला '* मराठी 
दत्तरा'च्या दुसऱ्या रुमालाच्या सरगांठींत मराठ्यांच्या इतिहासाला फांसावर 
चढविण्याची श्री. विनायक लक्ष्मण भावे यांची कामगिरी, याच सस्तांचे 
द्योतक आहे. मराठेशाहीचा इतिहास सामान्यतः कितीहि उज्वल असला,. 
कितीहि अभिमानास्पद असला व कितीहि वर्णनीय असला, . 
तरी त्यांत चित्पावन पेशव्यांच्या सेतानशाहीची काळीकुट्ट डांबर नखशिखांत 
अरलेली आहे, हें शल्य चित्पावनांना रात्रेदिव्त सलत रहावें, यांत निसर्ग-- 
विरुद्ध असें कांहीं नाहीं. तेव्हां, एनकेन प्रकारेण हा इतिहास उलटासुळटा 
कसा करतां येईल, पेशव्यांच्या तोंडाची काजळी ब्राह्मणेतरांच्या बाप- 
जाद्यांच्या थोबाडावर बेमाळूम कशी डसवतां येईल आणि सर्रास चित्पावनांच्या 
नोकांडीं इतिहास पुराणादि ग्रंथांनी लटकविलेली क्षुद्रोत्पत्तीची धारपड चित्पा-- 
बनेतरांच्या गळ्यांत कशी गपचूप घाळतां येईल, यावर अनेक विचित्रवीर्य 
चित्पावन पंडितांच्या अकला अलीकडे भवत्तिनभवतीचे घाणे हांकीत अस- 
तात. याविषयीं सर्व महाराष्ट्रीयांना जाहीर स्पष्टोक्तीचा इषारा देतांना सनः 
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३९६९ सालांत प्रसिद्ध झालेल्या आमच्या ग्रामण्यांचा सा्दंत इतिहास 
र्‍या ग्रंथांत अस उद्गार काढले होते, कौ“ सध्यां ऐतिहासिक व्यक्त्यांच्या 
काप्तेस्म्यांचा घुमाकूळ सुरू झाला आहे. सावित्रीबाई ठाणेदारणीला कोणी 
न्ायस्थ प्रभू ज्ञातीतून चित्पावन जातींत ढकलीत आहेत; कोणी तिला 
'कादेवरींतील नायिका म्हणत आहेत; कोणी नाना फडणीसाच्या अंत:कर- 
णाच्या खाणीतून कोहाजुरांचे ढीगच्या ढीग बाहेर काढीत आहेत; कोणी 
'त्याच्या मनोमयभू[मिकवर नक्षीदार गालीचे पसरण्याच्या गडबर्डात आहेत 
कोणी गपनाथपत बांकालाला शिवाजीची चिटणीश्ी वतनी बहाल 
देणाच्या धामधुमींत आहेत; कोणी हॅमाडपतालाहि ब्राह्मणी पोषाख चढवि- 
"ण्याच्या तजावेजीत आहेत; तर कोणी मराठ्या आठवल्याला चित्पावनी 
चात्तिस्मा देण्याच्या खटपटींत आहेत. असा मोठा ऐतिहासिक कांतीचा 
काळ आलेला आहे. तेव्हां या भानगडींत काय काय उलाढाल्या हातीळ 
तें पाहिलें पाहिजे. न जाणो, उद्यां अफझुलखान हा शिवाजीचा मासा 
ठरण्याचा बराच संभव आहे; कारण कृष्णाने कंस मामाला ठार मारले 
म्हणून, आणि मुरारबाजी हा चित्पावन असल्याचाहि दस्तेएवजा पुरावा 
सांपडणार नाहीं कशावरून !'' हे आमचे उद्गार वाचून त्या वेळीं दांत 
काढून हसणार्‍यांनी आतां भाव्यांचा “ दुसरा रुमाळ ? मुद्दाम डोळे फाडून 
यहावा, अस आम्हा आवाहन देतो. अफझुल्खान शिवाजीचा मामाचसा 
काय, पण वामनाच्या त्रिपाद पराक्रमाप्रमाणें आमच्या या ठाणेकर लाखा- 
'पतीचा “* मराठी दप्तर ? प्रकाशनाच्या इजा विजा आणि तिजा स्मालाचं 
पाऊल महाराष्ट्र इतिहास -सुंदरीच्या उरावर पडतांच, शिवाजी छत्रपति- 
महाराज हे चित्पावन जातीचे ठरल्याशिवाय खास रहाणार नाहींत, अस 
भविष्य आह्यी आजच करून ठेवतो. ठाणेकर वामनाने आपल्या दुसर्‍या 
" यावलांत बाळाजी आवजाला तर बेछुट पाहेल्या नंबरचा पागळ ठरविला 
आहे; छत्रपांते सातारकरांना राष्ट्रद्रोही ठरवून, तत्काळीन्‌ इहाण्यांनीं प्रताप- 
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शसिहासारख्या “ हरामखोरा ? ला सातारच्या माळावर एखाद्या झाडाला 
एजिवेत उलटा टांगून कोल्ह्या कुत्र्याकडून कां फाडविला नाहीं, म्हणून 
-त्यांच्या नांवानें कडकडा बोटें मोडलीं आहेत; प्रतापसिंहाचे साथीदार 
क्षत्रिय मराठे व कायस्थ प्रभू यांनींच इंग्रेजांशीं घरभेद करून मराठी स्वरा- 
ःन्याचा प्राण वेतळा, म्हणून या लाखापाति भाव्यांनीं त्या सवे. मेल्या 
'मुडद्यांच्या खाका वर खेंचून त्यांना ठाण्याच्या तळेपाळीवर “ वन्समोर 7 
फांशी दिळें आहे; आणि विशेष. राष्ट्रायपणाची नवलाई म्हणजे-वाचकहो, 
"मीट शुद्धीवर येऊन ऐका-जगांतळें कितवे आश्वये कोणास कळे !- नीट 
झांतपणानें भाव्यांची ही चाळ. चातुर्मासांतळी कहाणी ऐका- शेवटले राव- 
व्बाजी हे मोठे धाडसी पराक्रमी .राजकारणी व मराठ्यांच्या स्वराज्याकरितां 
अखेरपर्यंत आपल्या जिवाचें रान करणारे सोठे शूर तलवारबहाद्दर मर्द 
होते. काय म्हणतां ? विश्वास बसत नाहीं ? वाचकहो, भावे तुह्या 
आह्या सवीना मूर्ण ठरवून असं सांगतात कीं रावबाजी स्वतःच रणशूर 
रणनवरे होते असें नाहीं, तर त्यांची नवरी ऊर्फ बायको--नव्हे, चुकला 
'रावबाजीची पट्टराणी-ही सुद्धां रणनवऱ्याची रणनवरी होती. त्या हरामखोर 
अतापर्सिहानें मराठे व कायस्थ पागलांच्या नादीं लागून महात्मा 
रावबाजीचा गळा जर कापला नसता; तर--तर-तर कांय आज बहार झाली 
असती ! पुण्याच्या माणकेश्रराचा तंबोरा आज ठाण्याच्या ठाणकेश्वर 
भाव्यांच्या हातांत आला असता. बोळून चाळून इतिहास-संशोधनच तें. 
मग बाळाजी विश्वनाथाचा खापरपणजा शिवाजामहाराजांच्या हाताखार्ली 
दसहजारी सुभेदार म्हणून कां उपट्रें नये ? आणि हबशानं जलसमाथ दिलेला 
जाळाजीचा भाऊ जानबा भट खुद्द पुण्याचा सुभेदार असल्याचें सिद्ध कां 
होऊं नये ? अस्सल रक्ताच्या अस्सळ चित्पावन इतिहाससंशोधकांच्या 
तावडीत सांपडणारे कोणते दस्तरेवज आजपर्यंत कमअस्सल ठरळे आहेत १ 
एकहि नाहीं. भा. इ. सं. मंडळाच्या चतुर्थसंमेलनवृत्तांतला राजवाड्यांचा 
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दिस्विजयी कायस्थदीप सुद्धां कमअस्सळ ठरवून जिवंत कायस्थांना विझ- 
उडता आला नाह. बाको, कायस्थांत ।वद्दान इतिहासज्ञांचा कांही दुष्काळ 
बडल्ह नाहीं हो. सजवाडे प्रकरणाच्या वेळीं कायस्थांच्या घराघरच्या मांल- 
करणाखुद्ठा तहाससशोधक बनल्या होत्या. पण अखेर काय? त्यांच्या 
कांगड्यांच्या कणकण किणाकेण नादांतच त्या प्रकरणाचे पयवसानः 
चाऊन, राजवाड्याच्या निबधाची नथणी एकजात कायस्थ मर्दोच्या नाकांत 


उशिरकालचा जाऊन बसली ती बसलाच ! भाव्यांच्या दुसऱ्या सर्मालाच. 


वारस लावायला श्री. दत्तात्रय विष्णु आपट्यांच्या हाताला हात लावायलाहि. 
एक कायस्थ पात्र श्री. भाव्यांना ठाण्याच्या तळेपाळीवर भटकतांनए 
चाढळलें. हें पात्र म्हणजे 'प्रभुरत्नमाला? प्रसवून कायस्थांच्या इतिहासाची; 
थयातळ भाजी करणारे व “शिवदिग्विजय? बखरीचा नेवेद्य बडोदेकर भिक्षुक 
देवतेला दाखवून, तिचें मातेरे करणारे राजमान्य राजेश्री सखाराम .गणेछ; 
झुजुमदार हें होय. पाहिल्या रुम.लाच्या वेळीं अस्सलबरहुकूम'चें सर्टिफि- 
कॅट मिळविण्यासाठी श्री. भाव्यांनीं असच दोन तीन अजागळ कायस्थ- 
निवडून काढले होति. या खेपेस त्यांना बडोदे सस्थानांतील गडावरच्या या 
झुसुमदार गडकरा कायस्थ पात्राचा लाभ झाला! अलभ्य लाभच म्हणायचा ! 
का. भाव्यांचा “ पहिला स्माल ? असाच अस्सल लेखणीच्या पोर्टी 
जन्माला आलला आहे. त्या वेळीं राष्ट्रीय पत्रकारांनी आतांच्याः 
छोकमान्य कर्त्याम्रमाणे, त्या स्मालाची तळा आकाझाला भिडे इतकीः 
उच उचलेली होती. त्य.वेळीं आम्ही या स्मालाबद्दल असा स्पष्ट अभि- 
प्राय दिला कीं “ तीन अनभ्यस्त ट्खकानी पाराणिक धाटणीवर एक बखर- 
वजा ॥डाहढठ भारूड ठाणें येथील “ मराठी दप्तरांतील १ ला रुमाल ? 
म्हृप्पन सन १९१७ सालीं प्रसिद्ध झालें आहे. संशोधकाने व प्रकाशकाने 
या भार्डाच महत्व परस्थांपत करण्यासाठीं सर्टिफाकिटांचा वगेरे बराच 
फार कला आहे. परतु हृ भारूड म्हणजे निवळ ऐकीव ऐतिहासिक गप्पांचे 


क| 
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एक अव्यवस्थित व अविश्वसनीय पोळें आहे. यांत ऐतिहासिक सत्यापेक्षां 
हरदासी गप्पांचा भरणाच रगड आहे. ? ( आमण्य प्र. १३२ फूटनोट, ) 
पुष्कळांना हा आमचा अभिप्राय एरंडेलापरमाणें रेच्कदाता वाटला व ठाणे 
पुणें येथील चारपांच कायस्थ चष्माप्रगडीधरांनीं त्याबद्दल आपली “ कायस्थीं 
नापसंती ' झिळामेळ्या फलकावून व्यक्तहि केलो. इतक्यांत प्रा. जदुनाथ 
सरकारचा दंडुका या रुमालावर पडला, “ शिवाजी आणि शिवकाल ? या 
इंग्रजी पुस्तकाच्या ५०२ पृष्ठावर प्रेफेसरांनीं स्पष्ट नभूद केळें की “' एकनाए 
०711९88 ९३]७1810॥ णा 89011888त फां) ४0४९ ]हॉ- 
1९178 ७10 1188111870 १९४118 ” [ हें चोपडें बनावट पत्रें आति. 
काल्पानक मजकुरानें भरलेळें सभारूदी बखरीचें भरंसाट वाढावेटेळे अत्यंत 
भिकारडें व कवडी किंमतीचें रूप आहे. ] सोनारानंच कान टोचल्यामुळे 
वरील पगडी धरांच्या एका कानावर कलथलेल्या पगड्या लगेच सरळ बसल्या 
कीं नाहीं, आम्हांस माहीत नाहीं न 
श्री. भाव्यांचा हा ' चखोट ? ग्रंथ वाचून “ पेशवाई बुडाली ! असे 
म्हणणार्‍या इसमाची ताबडतोब ठाण्याच्याच वेड्यांच्या आश्रमांत क. 
करावी लागेल. हा महाय्रंथ ग्रंथकाराने भारत इ. सं. मंडळाच्या पाल 
जबाबदार बैठडींत वाचत्याचें आम्हाला कळतें. ही गोष्ट खरी असेल नर 
डळाने आपला अभिप्राय त्वरित प्रसिद्ध करावा, असा आमचा आग्रह आहे 
हिन्दवी स्राज्याचा खुन कोणी पाडला, याचा सरपूर पुरावा महाराष्ट्रापुढे 
मांडण्यासाठी शंभर वर्यापूर्वीचें महाराष्ट्र हा ग्रंय आम्ही लिहीत आहोत 
त्यांत भाव्यांच्या रुमालाच्या चिंधड्या उडविण्याइतका दस्तऐवजी पुरावा 
व विवेचन येईलच. इतिहासाचें क्षेत्र, बराह्मणेतरांच्या गफलतीमुळें, जरी 
राष्ट्राय चित्मावनांनी सर केलें असलें, तरी त्यांच्या ऑफेन्सिवला डिफेन्सि- 
वची उलट सलामी न देण्याइतका ब्राह्मणेतर समाज कांहीं निर्विये झाला 
नाहीं; किंग्रा ऐतिहासिक सत्याची निश्चिति चित्पावनांना हस्तगत झालेल्या 
ट...१० 
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ऑंचिठोऱ्यांवरच ठरण्याचा नाना फडणीशी मामला आज ह्यात नाहीं, हे॑ ? 
त्यांनीं पूर्ण लक्षांत ठेवावें, 


श्री. विनायक लक्ष्मण भावे यांचं 
विश्वामित्री इतिहास-संशाधन 


[ प्रबोधन १-९-१९२२ व १८-१०-९२] 

लोकाश्रयाच्या अभावीं गतप्राण झालेल्या “ मराठी दत्तर ? संस्थेला 
स्वतःच्या हिंमतीवर तशीच फरफटत ओढून तिच्या पोटीं “दुसऱ्या रुमाला"ची 
बळजबर्रांची प्रसूति करणार्‍या श्री. भाव्यांच्या या नूतन अपत्याला आंगड्या 
कुंचड्याचा आहेर कणण्यापूर्वी त्यांनी चित्रमयजगतूच्या जुले १९२२ च्या 
अंकांत पृष्ठ २७८-७९ वर शिवाजीच्या वंशकुळीचें जें चिक्रित्सा- _.-“ 
'युराण सांगितलें आहे, त्याचा आजच्या अंकीं ठ्चिर करण्याचें योजिलें आहे. 
प्रथमच आम्हीं मोकळ्या मनानें नमूद करून टाकतों की, श्री. भावे यांचा 
व॒ आमचा ( राजवाड्यांप्रमाणेंच ) कोणत्याहि प्रकारचा . वेरभाव 
"नाहीं. त्यांच्या ग्रथाशिवाय आमचा त्यांचा निकट परिचय केव्हांहि झालेला 
नाहीं; फार काय पण आम्ही निदान या घटकेपर्यंत कोणीही परस्परांस 
'पाहिलेळें नाहीं. तेव्हां चिकित्सेच्या कांटेरी समरांगणावर वादाविवादाच्या 
भरांत एकादा कलमी वार जेर झालाच, तर त्याच्याबद्दल कोणा कोणावर 
द्वेषवु््धांचा आरोप करण्याला वास्तावक कांहीं जागा नाहीं. श्री. भावे यांचा 
साहित्य व इतिहासावैषयक उद्योग प्रशसनीय आहे. त्यांचा “ नेपोलियन ! 
"अझून आमच्या हातीं गवसला नसला, तरी त्यांच्या “ महाराष्ट्र सारस्वद ? 
ग्रंथाचा रसास्वाद आम्ही अत्यंत आनंदानें एक दोन वेळां नव्हे, एकूण आठ 
वेळां लागोपाठ घेतलेला आहे. परंतु श्री. भावे झाळे काव किंवा राजवाडे 
'झाळे काय, ते कितीहि प्रबुद्ध व स्वार्थत्यागी इतिहास-साहित्य संशोधक असले 
तरी हातीं सांपडेल त्य़ा भल्या बुऱ्या चिठोर्‍्यावर जेव्हां ते आपल्या अक 
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लेला तणावा देऊन विचित्र सिद्धांतांची निष्पात्ति सिद्ध करूं पाहतात, तेव्हां 
मात्र त्यांच्या विद्वत्तेवर पुण्याच्या डेक्कन बँकेचा प्रसंग ओढवतो. याला साधा 
च्यावहारीक दृष्टांतच द्यायचा तर आम्ही असें म्हणूं की “ मोड तोड तांबा 
पित्त ? करणारा मारवाडी उद्यां जर मेटल अँनलायझरंचं (.धातुसंशाधन ) 
काम करूं लागेल, तर तें जितकें हास्यास्पद, क्वाचित्‌ तिरस्कारास्पद होईल, 
तितकेंच दूषणा्ह कार्य ही भावे अन्ड कंपनी ऐतिहासिक गोष्टींची ठरवा- 
ठरव करूं लागली म्हणजे घडतें. यापेक्षां ही मंडळी राजवाड्यांच्या खंडा- 
प्रमाणे जुने कागदपत्र जशाचे तसे नुसते छापून प्रासिद्ध करण्याचाच क्रम 
ठेवतील, तर त्यांचे उपकार महाराष्ट्र विसरणार नाहीं. मराठ्यांच्या इति- 
हासाचें साहित्यच जेथें अझून पुरें उमगलेळें नाहीं, तेथें लेकाच्यांनों ठाम 
सिद्धांत कसले ठोकीत बसतां ? भारत इ. सं. म. च्या. चतुर्थ सं. 
वृत्तांतील “ कायस्थदीपाबद्दल ' आमचा वाद हाच होता. राजवाड्यानीं 
तें जीण गळाठें जसेंच्या तसं प्रसिद्ध केळें असतें तर आम्ही किंवा कोणीहि 
त्याची दखळ केली नसती. सांपडला दस्तऐवज छापला. त्याचे महत्व 
ज्याचे ते घेतीळ पारखून. दीपाला दिपवायला प्रर्दाप कांही मेला. नव्हता. 
तोहि -आणखी छापला. असता. पण साहित्यकलकटर राजवाडे जेव्हां 
आपला योग्य अधिकार. विसरून त्या गळाठ्याच्या जोरावर इतिहास--डिक्टे- 
टर बनले व कायस्थ प्रभू समाजाला तुम्ही असेच आणि तुम्ही तसेच वगेरे 
बेजबाबदार वेदान्ती जजमेंट देऊं लागले, तेव्हां त्यांच्या विद्दत्तेला पायबंद 
लावणें मंडळाला सुद्धां जरूर पडलें. ऐतिहासिक गोष्टींचे सिद्धांत सिद्ध 
करण्याचें काम ऐतिहासिक कागदपत्रे हुडकून जमा करण्याइतके खास सोपे 
नाहीं. ते काम किती कठीण आहे, तें करण्याची पात्रता कोणाला असते, 
सोत ती पात्रता केव्हां. प्राप्त होते, याविष्यीं ताळेबंद नियम खुद्द राजवाडे 
प्रमृतींनींच वेळोवेळीं अनेक ठिकाणीं व्यक्त केलेले असूनसुद्धा, स्वत:च्या 
अकलेचा ' दीप ? पाजळतांना मात्र त्या नियमांची त्यांना मुळींच आठवण 
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होत नाहीं हें कसें १ खुद्द राजवांडेच काय म्हणतात तें पहा. “ एकादी 
साडक। त|डका वखर किंवा फाटकी तुटकी पोथी सांपडली म्हणजे संशोधन 
साळू, अस समजण्याचा आतां काळ राहिलेला नाहीं. !? (इ. ऐ. पृ १९) 
कारागीर कतहा कुडाळ असो, कितीही नकशी काम करणारा असो, अज्ञांच्या 
आझहानव स्वत:च्या उतावीळपणानें तुटपुंज्या सामग्रीच्या ळेच्यापेच्या जोरावर 
ता जर इमारत.उठवून देण्याची हांव वांधील, तर त्याच्या या प्रयत्नाबद्दल तज्ञांच्या 
मनात सकरुण तिरकार उत्पन्न होईल. तश्ञांत आहे ती तुटपुंजी सामग्री मुबलक 
व. भरपू आहे. अशी समजन स्वत इतिहासलिलिखिषुच (? ) करून 
कॅऊन चाळू लागला, तर त्याच्या अज्ञमणाची कमाळ झाली समजावयाची 
त्यात ह मराठ्यांच्या इतिहासाची रूपरेघा सर्व कळली, नवीन शोधार्ने 
कार तर एखाद दुसरी काना कोपऱ्यांताळ नवीन बाब कळली तर कळेल 
अशा भावना एखाद्या लिलिसिधूने उराशीं धरली, तर त्यानें आत्मवंचना 
केशन घेतला, : असेंच: :तजञाचं. मत 'पडेळ, (- इ, रे. प. २९ ) 
परतु हाच नियम वारंवार ते दृष्टीआड कसा करतात खआचें प्रत्यंतर 
म्हणजेच त्यांनीं व त्यांच्या पुणेकर धळेकर ठाणेकर मिरजकर सांपदायिकांनी 
मराठ्याच्या इतिहासांतील अनेक गोष्टींचे सिद्धांत ठरविण्याचे केलेले 
राषटाय उपव्द्याप पाहूळ म्हणजं दसून यतं. काणत्या]ह काळाच्या 
इतहासाच्या तपशीलाची ठरवाठरव करताना, तत्काळीन परिस्थिति कशी 
हाता आण अमूक बाबतींत तत्कालीन लोकमताचा रंग कसा काय होता 
इत्याद अनक गोष्टींच्या भूरिकेशी निर्णायकाचे तादात्म्य झाल्याशिवाय 
त्याला निश्चित निर्णय लावतां येणेंच शक्ष्य नाहा. बाळाजी आवर्जीच्या. 
वेळच्या राजानष्ठेच्या कल्पनांचे स्वरूप आधुनिक कायस्थांच्या कल्पनांच्या 
चप्म्यांतून पाहून ठरवू म्हटळें, तर * तं श्वान एक तुकड्यास्तव चार नाना 
या कव्युक्तीपलाकडे वाळाजीची किमत आधदक ठरणार नाहीं. आधुनिक 
राजकीय चळवळींच्या च६ वातून ।शवकालीन चळवळींच्या तपशिल ची ठरवा- 
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ठरव म्हणजे शुद्ध गाढवपणा नसेळ तर निदान वेडेपणा तरी खास होईल. 
तद्वतच प्रचलित विचारक्रान्तीच्या दृष्टीनें शिवकालीन ग्रामण्यांच्या तपशी- 
लाचा उहापोह करून निर्णय-निश्चितीचा तोरा. मिराविणें हा गाळीव मूर्ख- 
पणा होय. कोणतीही गोष्ट त्रयराशिकाच्या धाटणीवर ठरवूं म्हटलें तर 
मोठाच अनवस्था प्रसंग ! पण राजवाडे भावे प्रभृती मंडळी येथून तेथून 
एकजात त्रयराशिकी. एका बाईला चार मुलें तर पांच बायांना वीस मुळे 
झालींच पाहिजेत, अश्शी त्यांच्या विधानांची नेहमी धाटणी असते. अपवाद 
परिस्थिति-भिन्नता इत्यादि गोष्टी विचारांत घेण्याची या शहाण्यांना मुळींच 
शुद्ध नसते. यांची आजपर्यंतची राजवटच अशी कीं आधी सिद्धांत आणि 
मग संशोधन. अर्थात्‌ निश्चित सिद्धांतासाठी सरळ मजकुरांतून सुद्धां 
वांकड्या विधानांचे धागे ओढून काढणें या जिवाजीराव कलमदान्यांच्या 
“ शाई भरल्या हाताच्या हाताचा मळ ' होतो. कायस्थदीप पाजळतांना 
संभाजीनें कायस्थ प्रभूंच्या धार्मिक हककांसंबंधीं दिलेल्या प्रतिकूल जजमेंटाची 
लोणकडी थाप जेव्हां राजवाड्यांनी बिनदिक्कत झोंकून दिली, तेव्हां एका 
१२ वर्षाच्या पोराच्या गळ्यांत आपण कसली घोरपड लटकवून, आपल्या 
पोरकटपणाचें प्रदर्शन करीत आहोत, याचें त्यांना भान राहिलें होतें काय ? 
राजवाड्यांनीं हा पोरकटपणा सुद्धां एका दस्तऐवजाच्या पुण्याईवरच केला 
होता. नाहीं असें नाहीं. पण तो चिठोरा कितपत विश्वसनीय आह; तो 
कोणी कां कशाला लिहून ठेवला आहे; यांतल्या मजकुरांत सुसंगतपणाचें 
व विसंगतपणारचे प्रमाण किती आहे; बाळाजी आवजीविषयीं * बाळा 
परभू नाशिक पचवटींचा ? राहणारा, असलें दिव्य ऐतिहासिक ज्ञान प्रस- 
विणारा लेखक पाजी कीं गाजी, याचा विचार करायला ' इतेहास--संशो- 
धनेश्वर ! राजवाड्यांना फुरसत होती कुठें £! आधीं सिद्धांत मग संशोधन, 
या राष्ट्रीय सूत्राबरहुकूमं कायस्थांची बदनामी करणारा सांपडेल तो पुरावा 
त्यांच्या तोंडावर झुगारून देण्यापलीकडे त्यांना विशेष कांहीं करावयाचच 
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नव्हतें. मग या असल्या झटपट रंगारी निर्णयकमीत १२ वर्षांचा मराठा 
संभाजी वेशासंपन्न वाईकर चित्पावन लेल्याचा बाप जरी ठरला तर्री राज- 
वाड्यानीं पर्वा ठेविली नाहीं. ( ज्या चिठोर्‍्याच्या पुण्याईवर १२ वर्षांच्या 
संभाजीच्या गळ्यांत कायस्थांच्या धर्मनिणयाच्या कामेशनरशिपचें लोढणे 
राजवोडयानीं अडेकविलें, तो--चिंतामणराव सांगलीकराच्या ' राष्ट्रीय 
(अ)धर्म अ्ंथप्रसूति फॅक्टरींत निपजलेलां--* अस्सळ ? दस्तऐवज आम्हीं 
आमचे मित्र श्री. वासुदेव सताराम बेंद्रे मु० पुणें यांच्या, मार्फत भारत 
इं सं. मंडळास १९२१ सालीं आहेरादाखल नजर पाठविला आहे. त्याच्या 
अस्सलपणाचा निर्णय द्यायला मंडळास अझून फुरसद झाल्याचें दिसत नाहीं.) 
या स्वार्थी मानवसृष्टींत परस्परविरुद्ध भावनांच्या झटापटींचे दाखले नेहमीच 
आढळणार, त्यांतून निश्चित सिद्धांत कादून वास्तवीक परिस्थितीच रूप निस्पू- 
हेपर्णे जगापुढें मांडण्याचें कम फार विकट आहे. हँ न्यायाधोशाचें कर्म बजाव- 
णारा असामी रामशास्त्र्याच्या मसाल्याचा असावा लागतो.इातिहास संशोधनाचा 
धंदा करणारे आधुनिक राजवाडे भावे देव प्रभरति लोक विद्वत्तेच्या किंवा 
कार्यैकनिष्ठतेच्या बाबतींत खानदेशी श्रीखंडापेक्षां कितीहि घट्ट असळे, तरी 
पशव्यांच्या सेतानशाही परंपरेचें रक्त त्यांच्या धमन्यांत सणाणत असल्या” 
मुळें ऐतिहासिक निर्णयकर्माच्या बाबतींत त्यांची नालायकी इतिहाससिद्ध 
आहे. त्यांनीं रामशास्त्र्याच्या निस्पृह निणयकौझशल्याचा दिमाख 'ित्पाव- 


नेतर अफाट महाराष्ट्रीयांपुढें तरी भिरविण्याचें साहस करू नये, मराठ्यांच्या 
इतिहासाविषयी या लोकांच्या, सिद्धांतांची मराठ्यांना 


प्राते जाहीर लिलावांत विक्रीस काढू नये. जनतेचांच जेथें या लोकांवर सर्व 
बाबतींत पूर्ण अविश्वास व अनादर, तेथें यांच्या सिद्धांतकोमुदांचे चोज 


(१५१) 


पुरवायला त्यांच्या बगलबच्चांशिवाय दुसरा कोण लाभणार ? ब्राह्मणेतर दुनि- 
येळा पायांतळीं खेटरें ठरविण्यासाठी खोटे बनावट (ओ)धर्मग्रेथ राशी- 
गणति लिहून फेळावा करणारे चिंतामणराव सांगलीकर, निळकंठ शास्त्री 
थत्ते, मराठ्यांच्या स्वराज्याबरोबरच त्यांच्या इतिहासाचीं साधनें जाळून, 
पोळून फस्त करणारा बाळाजीपंत. नातू, बनावट कारस्थानांची उभारणी, 
बेमाळूम करण्यासाठीं खोटे शिक्के सह्या करारनामे वगेरेची पुणेरी टांकसाळ 
काढणारा बाळकोबा तात्या केळकर, असलीं इरसाल “ राष्ट्रीय ' रत्ने ज्याः 
खाणींत पैदा झालीं, त्याच खाणींतल्या वृहस्पतीनीं ऐतिहासिक सिद्धांत- 
निरूपणाचे खरे राजवाडे हेंच असा कितीहि कंठशोष करून दुनियेला चक- 
विण्याचां भाव धरला, तरी त्यांच्या पुराणांवर कोण विश्वास ठेवणार ? 
आजहि दुनियेला झुकाविणारे व भविष्यकाळाच्या इतिहासज्ञांची सपशेल. 
दिशाभूल करणारें वाड्मय ' राष्ट्रीय ! सजन निर्माण कर्रत आहेतच की 
नाहीत ! मिसेस. अँनी बेझंटनें मेत्रेयावताराचा पुकारा करतांच, _ अवतार- 
कृः्याचा पोरखेळ म्हणून कोलाहल करणारा केसरी आज के. टिळकांच्या. 
बाबतींत कसळे खेळ खेळत आहे ? टिळकांच्या एका कल्याणानें तर त्यांना 
चतुभुज विष्णु बनवून पुणेरी पगडी जोडासह शेषाच्या उरावर नेऊन बस- 
विले आहे. आणखी शंभर वर्षांनी “ टिळकांना दोन हात होते कीं चार 
हात होते ! टिळक देव,की माणूस £ ? असल्या वादाविवादावर टिळकांचा, 
शेषशायी फोटो प्रमाणभूत मातून “ ते चार हाताचे ईश्वर होते ' असाः 
ऐतिहासिक सिद्धांत त्या वेळचे एखादे भावे किंवा राजवाडे खास ठरवतील., 
इतकेंच नव्हे तर रामकृष्णादिकांममाणे टिळकमहात्म्याचा पावनपणा सिद्ध 
करणारा ओवीबद्ध टिळकायण ग्रंथ आजच कोणीतरी खरर्डात बसला 
असेल. इतका भरपूर दस्तणवजी व फोटोग्राफी पुरावा जरी पुढें आला, तरी: 
भविष्यकाळीं टिळकांचा खराखुरा माणुसपणा सिद्ध करणारा विरोधक त्या. 
वेळी खात्रीने अस्तित्वांत असेलच. परंतु राष्ट्रीयांच्या राष्ट्रीय प्रयत्नांचा रॉख; 


( १५२) 


मात्र भावी इतिहासाला कसा घोंटाळ्यांत टा कणारा आह, एवढेंच यथे 
दिदरर्शित केळे आहे. भविष्य काळाला ठकविण्याची ज्यांची चतुराई इतकी 
दूरदृष्टांची, त्यांनोंच भतकालांतल्या गोष्टींना आपल्या कऱ्पनांचे बेर वाईट 
रंग फांसरून, तकाच्या हातबोटावर र 
याला जागाच कोठें उस्ते ? 
चित्रमयजगतमाधिळ :। शिवाजीची 


त्या वाटेळ तश्ञा नाचविल्या तर आश्व- 


वंशकुळो ? हा लेख श्री. भावे यांनीं 
*“ आधीं सिद्धांत मग संशोधन । याच धोरणाने खरडलेला आहे. शिवा- 
जीला राज्याभिष्कसमयीं बाह्मणांकडून जो उपसग पोचला, त्या विषयीं 
आधुनिक ब्राह्मणयरुवांना हरहमेश लजने खालीं मान घालण्यांच प्रसंग येतात. 
विशेषतः सावंजानेकत्वाच्या ढोंगाखाली 

साधण्यासाठी राष्ट्रीय ब्राह्मणांना जेव्हां शि 
नाचण्याची सुरवात कलो, तेव्ह 
तेचे व शिरजोरपणाचे मोठमोठे 
'ठळक रीतीने स्तू लागले, 


स्वत:च्या तुंबड्या भरण्याचें कार्य 
वाजी-उत्सवाला' डोक्यावर धेऊन 
दांपासून तरी शिवकालीन ब्राह्मणांच्या कृतन्न- 
मोठे काटे राष्ट्राय चळवळ्यांच्या पायांत विशेष 
शिवाजीला विरोध करणार्‍या ब्राह्मणांच्या उपस- 
गांबद्दल स्पष्ट स्पष्ट पुरावे देणारे शेंकडा कागद आजपर्यत इतके उपलब्ध 
झालेले आहेत, आणि खुद्द राजवाड्यांनी सुद्धां आपल्या बहुमोल खंडांत ते 


स च. > ब्रा! रे र्य < जी 
ससद्ध केळे आहेत, को आह्मणांच्या हरामखोारीचा तो पुरावा उलथून पाड 


व चिरंजीव राहाणार आह. 
तथापि शिवकालीन अराह्मणांच्या भिक्षुकशाही शिरजोरपणाच्या धडाडलेल्या 


होळीवर आपल्या विद्वत्तेच्या उपरण्याचें पांघरूण घाळून त्याची धग किंचित 
थंड पाडण्याचा त्यांनीं प्रस्तुत जो अव्यांपारेषु व्यापार कळा आहे, तो 
पाहून त्यांच्या प्रयत्नाबद्दल जरी एखाद्या राष्ट्रीय प्राण्याने त्यांचा सकोतुक 
गौरव केला, तशी साधारण बुद्धिमत्तेचा मलुष्यसुद्धां त्यांची कीव केल्या- 
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शिवाय राहणार नाहीं. शिवाजी महाराज आणि शिरजोर त्र.हृणवर्ग, यांचा 
परस्पर संजध किती * प्रेमाचा ' होता, याविषयींचे पुरावे महाराष्ट्राला आज 
भाव्यांपासून घ्यावयाचे नाहींत. भाज महाराष्ट्रांत असें एकहि सुशिक्षित 
कुटुंब आढळणार नाहीं की ज्याळा शिवराज्यासिषकेत्सव प्रसंगीं ब्राह्मणांनी 
धमोच्या नांवावर खेळलेल्या घुळवड शेणवडीची माहिती नाहीं. परतु सिद्धां- 
ताला संशोधनाचा बाप ठरविणाऱ्या श्री. भाव्यांना हा प्रचलित इतिहास 
उल्थून पाडण्यासाठी दोन सिद्धांत सिद्ध करावयाचे आहेत आणि म्हणूनच 
त्या धोरणानें त्यांनीं कांहीं सटरफटर आधार जमा करून आपली विधानें 
रंगविण्याचा प्रयत्न केला. आहे. ते सिद्धांत हेच (१ ) शिवाजीविरुद्ध 
ब्राह्मणांनी कोणतेहि आक्षेप घेतले नाहींत किंवा कसलाहि धार्मिक बखेडा 
केला नाही, आणि (२ ) बाळाजी आवजीनें गागाभट्टाला दक्षिणेत 
आणण्याची जी खरपट केली तिची कांहीं जरूर नव्हती; तो त्या रिकाम- 
टेकड्याने स्वतःच्या स्वाथासाठीं हकनाहक उपव्द्याप केळा. सारांश आमच 
लेखनकुशल विश्वाभित्र ब्राह्मणांच्या थडग्यावर उमटलेली पागळपणाची सष्टि 
अलगज उचलून बाळाजी आवजीच्या थडग्यावर निर्माण करण्याची खटपट 
क0ेत आहेत. श्री. भावे म्हणतात “ बाळाजी आवर्जीनीं उत्तरेस श्रीक्षेत्र 
काशा येथें जाऊन नोंठ्या मिनतबारीनें गागाभट्टाचा समजूत काढून 
केवळ राज्याभिबक समारंभासाठीं त्यास दक्षिणेंत आणिलें, हें म्हणणेंहि 
बरोबर नाहीं. ” याचें कारण “' गांगा हा शिवाजी महाराजांच्या 
जुन्याच परिचयाचा होता. ..आणि त्याळा आणण्यांत बाळाजी आव- 
जीच्या दगदगीची व श्रमसाहसाची मुळींच अपेक्षा नव्हती. ”' ४9 
बहाद्दर ! कलमाच्या एका फटक्याने आजपर्यंत प्रसिद्ध झालेल्या सव 
बखरी आणि जास्टिस रानडे तेलंगापासून तों राजवाडे सरदेसाई सान्या- 
पर्यंत दरोबस्त इतिहाससंशोधक श्री. भावे यांनीं अव्वल नंबरचे पागळ 
ठरावेळे ! याचें नांव इतिहास-संशोधन. याला आधार कशाचा ? तर एका 
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शिवभारत पाथीचा. पाथीशिवाय आमच्या चित्पावन संशोधकांच्या अक- 
ळेचा ' दीप ? कधींच पाजळला जायचा नाहीं. आश्चर्य वाटतें ते हं को, 
शिवभारतापेक्षांहि शकडो कागदपत्रांचे दस्तणवजी महाभारत ब्राह्मणांच्या 
उरावर तेव्हां आदळलें असतांहि, त्यांच्या धार्मिक सुंडागेरीची तीव्रता कमी 
झाली नाहीं, ती आतां भाव्यांनीं परमानंदाचें चोपडे उकरून काढलें म्हणून 
थोडीच होणार आहे ? परमानंद भटाच्या शिवनिष्ठेर अखिल ब्राह्मणांची 
शिवद्राहानें काळीं ठिक पडलेलीं तोंडें उजळ होणें शक्‍य नाहीं. हेंचसें 
काय, पण गागाभट रायगडास आल्यावर सुद्धां “राज्याभिवेकाच्या वेळेस 
लागणारे मंत्र गागाभट्ू म्हणेना; सजत्र राजकोय घोरण त्याजपुढें मांडावे 
लागलें ?' ( मराठ्यांच्या सत्तेचा उत्क् प. १६३) हें कशाचें लक्षण ? 
८: राज्याभिंषेकापू्वी अनेक वर्ष महाराष्ट्रांतील वेदिक ब्राह्मणांस महाराजांचे 
क्षात्रियत्व पूर्णपणें मान्य होतें ” याचें काय ? या प्रकणाचे इतके मुबलक 
दस्तणवजीं पुरावे आजपर्यंत प्रसिद्ध झालेळे आहेत आणि त्यांत ब्राह्मणांनी 
शिवाजीला दिलेल्या कृतव्नतेच्या उपसगाबद्दल इतकी स्पष्टस्पष्ट एकवाक्यता 
आहे कीं ब्राह्मणांच्या नकळी उदारमतवादित्वाचें भाव्यांचें हे चित्पावनी 
पुराण एखादें होंबडें पारसुद्धां मान्य करणार नाहीं. भावे म्हणतात “मालोजी 
राजे हे ब्राह्मणांकरवीं आपले घरांत अग्निहोत्र चालवीत, व त्राह्मण तो विधि 
यथासांग संपादित असत." असें शिवभारताच्या १ ल्या अध्यायांत म्हटले 
आहे. पोथी ल्त्रिहेणारा शिवनिष्ठ असल्यामुळें, त्यानें आपल्या तत्कालीन 
जातभाईच्या मताची पर्वा न कारेतां, शिवाजी महाराजांविषयी आदर व्यक्त 
कण्ण्यासाठीं असलें विधान घुसडलें असल्यास नवल नाहीं. चिटाणिशी बख- 
रींत सुद्धां शिवाजीच्या प्रबुद्धतेची माहिती देतांना षोडशविद्या आणि 
चौसष्ट कलांची सुप्रसिद्ध यादी मोठ्या भाविकपणानें त्यानें उद्घृत केली 
आहे. म्हणजे त्यावरून शिवाजीमहाराज हे चांगले गाणारे, नाचणारे, 


ब ्ा ह्य च्य. की .* 3. > 
जुव्वा खेळणारे होते, असें विधान करणें पोरकट ठरल्याशेवाय कसें राहील £. 
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शिवाय माळीजीची पिढी व शिवाजीची पिढी यांत कांहीं शतक दोन शत- 
कांचें अतर थोडेच होते ? मालोजी जर खराच अग्निहोत्री असता' तर शिवा- 
जीवर शूद्रत्वाचे काहूर उठलें तेव्हां चाणाक्ष बाळाजीकडून नुसता नत्रसंकेत 
होतांच शिवाजीनें आपल्या घरांतून आज्याचें अग्निपात्र आणवून ' क्षत्रिय- 
त्वाचा हा ध्या पुरावा ' म्हणून शिरजोर ब्राह्मणांच्या थोबाडावर तें भिरक- 
वण्यास केव्हांहि कमी केळे नसतें; किंवा आपल्या आजाच्या घरांत “ यथा- 
सांग अग्निहोत्र ? चालविणार्‍या भटांना तात्काल बोलावून त्यांच्याकडून' 
विसेधी ब्राह्मणब्ुवांची आहुति त्याच अग्निकुंडांत द्यायाला खास मागें पुढें 
पाहिले नसतें. एवढे मोठे जाडजूड इतिहास - संशोधक आणि त्यांना एवढी) 
साधी गोष्ट समजूं नये ? मालोजीच्या घरांत जर अग्निहोत्र होतें, तर त्याचा 
मुलगा शहाजी आमरण मुंजीशिवाय कां राहिला आणि राज्याभिषेकाच्या' 
घटकेपर्यंत शिवाजीचीहि मुंज कां झाली नाहीं, याला श्री. भाव्यांचें ' काय 
उत्तर आहे ? खुद्द मालोजाची तरी मुंज झाली होती काय ? परंतु शिवाजी महा- 
राजांविरुद्ध ब्राह्मणांच्या बापजाद्यांनीं केलेल्या भिक्षुकशाही बंडाचा अधमपणा 
झांकण्यासाठीं आणि बाळाजी आवजीच्या कामगिरीला “ कवडीमोल उप- 
व्द्याप ! ठरवून त्याला पागल बनविण्यासाठी हे विचित्रवीय संशोधक 
आपल्या अकलेचे तारे कसे तोडतात तें पहा. ' महाराष्ट्र विद्वान्‌ भिक्षु- 
कांना महाराजांचे क्षत्रियत्व पूर्णपणें मान्य होतें. तसंच ते इतर महाराष्ट्र 
ब्राह्मणांनाही मान्य व मंजूर होतें. इतर ब्राह्मणांना त्याचा पुरावा रोजच्या 
रोज दिसत होता. शिवाजी महाराजानीं आपल्या तरवार्रीनें तं उत्तम प्रकारे 
शाबित केलें होते. व तशांतूनहिं कोणास शेका असल्यास ते वाटेल तेव्हां 
तें सिद्ध करण्यास आपली तरवार घेऊन तयार असत. हें शाबीत कर- 
ण्यास कोणाहि मध्यस्थाच्या लटपटीची गरज नव्हती. शिवाजी 
राजांचे मोजीबंधन राज्याभिषकापर्यंत केलें गेलें नव्हतें. वयाच्या ४५ व्या 
वर्षांपयेत मोंजीबंधन न होणें ही बाब जरा नवलाची असली तरी एकदराने 
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गोण आहे. असल्या सवतींचा दरकार महाराष्ट्राने केव्हांच केला नाहीं. [ओहो!] 
व शिवाजीचे क्षात्रयत्वाबद्दळ संशय दाखवून राज्याभिघेकास अडचणही 
उभी कठी नाही. ” मराठे बांधवांनो, विप्नोत्तम भावे यांचें हें अनन्य 
शिवानष्ठेचे पुणण ऐकून शिवकालीन ब्राह्मणांबद्दल तुमची आढी आतां 
साडून द्या आणि ती “ उपद्दवापी मध्यस्थ ! बाळाजी आवजी विषयीं अतः- 
पर धरा. इतकेंच नव्हे, तर शिवकालीन ब्राह्मणांच्या या सात्विकतेच 
उतरायीं होण्यासाठीं, पुण्याच्या नियोजित शिवस्मारकाच्या शेजारींच अखिल 
महाराष्ट्राय ब्राह्मण समाजाच्या वतीने साळसूदपणाची वर्काली करण्यास पढें 
सरसावलल्या या उलयट्या बाहुल्याच्या चित्पावन संशोधकासाठीं एक जय- 
स्तभ उभारा. अत:पर चिटणीस-सांप्रदायिक “ लटपट्या मध्यस्थ ? काय- 
स्थांच्या नादीं मुळींच न लागतां यमाजी शिवदेव, नाना फडणीस, नारायण- 
राव पशवे, छत्रपतींच्या राजघराण्याची बडदास्त ठेवणारे रावबाजी, वाळाजी- 
पत नातू , भरादेवसा पुण्याची हाळी करणारे महात्मा हरीपंत भावे त्यादि 
थोर थोर सात्विक अवतारी पुरुषांच्या “ राष्ट्राय ' वंशजांची कांस धरा 
म्हणज मुळशी पेट्यांतल्या धरणासारख्या अनेक इहलोकच्या भैतरण्या पार 
पहून * राष्ट्राय * पेशवाइच्या पुनरुजीवनांत तुम्हाला इतिहासाच्या पुनरावृ- 
त्तांचे स्वानंदसाम्राज्य खास लाभेल, असा श्री. भाव्यांचा तुम्हाला इ तेहास- 
सिद्ध 'राष्ट्राय' संदेश आहे हे “लटपटे मध्यस्थ? कायस्थ तुमचा घात करतील 
सात्विक)चे अक जे ब्राह्मण त्यांनीं शिवराज्याभिषेकास मुळींच कांही विरोध 
केला नाहीं. कशावरून म्हणतां ! कशावरून म्हणजे ! अहो, राज्याभिषेक 
कसा साजरा झाला त्याचा इतेहास पहा. तो पाह्यला फुरसद नसेल तर 
भाव्यांचा सूत्रात्मक “राष्ट्रीय ' वेदान्त पहा. भावे जेहेते म्हणतात * त्या 
उत्सवास समर्थ रामदास स्वामींनीं पूर्ण सहाय्य केळे. मोरोपंतांनी अभिषेक 
केला. हणमंत्यांनीं पावित्र जलसिंचन केळे. गागाभटजींनीं मंत्र म्हटले. व 
हजारों ब्राम्हणांनी आशिवाद देऊन आपली पूर्ण संमाते जाहीर केली, ? 
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व्या. ब्राम्हणांच्या स्वराज्यप्रेमाचा आणि छत्रपातिनिष्ठेचा आणखी पुरावा 
काय पाहिजे १? रामदासापासून तों आशीर्वाद द्यायला ( भीक मागायला 
नव्हे ! ) रायगडावर धांवत पळत आलेल्या पांच हजार भिक्षुकांपर्यंत पाहून 
व्या सारे एकजात ब्राम्हण. कायस्थ मराठे प्राणी सारे ठार मेळे होते कीं 
काय नकळे ! पण त्याचाहि खुलासा श्री. भावे येणेंप्रमाणें करतात. ““ पण 
या प्रकरणांत ज्यांस आपला हेतु साधला नाहीं ते मात्र तोंडाने जुसती 
वटवट करीत हात चोळीत बसळे व राज्याभिषेकाच्या ज्येष्ठ महिन्याचा 
त्यांनीं फाल्युन मास केला. '? चित्पावनी पेंचाची एकच टांग मारतांच 
शिवाजीचा , इतिहास पहा .आमच्यो भाव्यांनीं कसा उल्टा 
पालटा केला तो ! ज्येष्ठांत फाल्युन उरकणारे कोण ? भाव्यांचे पुर्वज 
ब्राह्मण तर खास नव्हत; कारण ते सारे राज्याभिषेकविर्धांत गुंतले होते. 
कोणी ' पूर्ण सहाय्य ' देत होते, कोणी “ जलसिंचन ? करीत हाते आणि' 
बाकोचे “ आशिर्वाद ' घोष करीत होते. अर्थात्‌ असा हा मंगलविधि चालूं 
असतांना शिमग्याच्या शंखध्वनींत फक्त ब्राह्मगेतर, विशेषतः कायस्थ प्रभू , 
त्यांदूनहि विशेषतः बाळाजी आवजी चिटणीस हेच कय ते रममाण झाले 
होते, असा भाव्यांचा राष्ट्रीय सिद्धांत आहे. 

इतकें नीच वृत्तीचे बेजबाबदार विधान, राजवाडयांच्या “ कायस्थदीप, 
प्रबंधानंतर आज पांच वर्षोनीं पुनश्च महाराष्ट्रीयांपुढें येत आहे. ज्येष्ठांतच 
शिमगा क य, पण बाराहि महिने अष्टाप्रहर ब्राह्मणेतरांच्या नांवाने. बोंबाबोब 
कण्यास संवकळेल्या या अकलेच्या धसांना, या चित्पावन इतिहा स-संशोध- 
कांना आम्ही पुनश्च बजावून ठेंवतों कीं अशा प्रकारच्या मल्ठीनाथी बुर- 
ख्याखाळी परत्यक्षापरत्यक्ष होणारी बदनामी निमूटपणे सहन करण्याइतका 
ब्राह्मणेतर समाज आज मेलेला मुडदा नव्हे. बाळाजी आवजीच्या 
राष्ट्सेवेला कत्रडीमोळ ठरवून लोणकड्या थापांनीं मराठे बांधवांच्या 
सहाजुभूतीला वगलेंत ' मारण्याचा तुमचा राष्ट्रीय कांवा न ओळ- 


( १५८) 


सखण्याइतके तेहि आज भोळसट राहिलेले नाहींत. शिवकार्ल न ब्राह्मणांच्या 
हराम खोरपणाचा विस्तार केवळ मराठी दप्तरांतच मर्यादित झालेला नसून 
त्याच्या पाळ्यामुळ्या परकीय बखरकारांनी महाराष्ट्रांतून स्वतः उपटून नेऊन 
पुराव्यासाठी नीट जपून ठेविल्या आहेत. बाळप्रभू चिटणीसाच्या, किंवहना 
तत्काठींन अखिल कायस्थप्रभू समाजाच्या उज्वल पराक्रमाने हतप्रभ ठरलेल्या 
चित्पावन समाजांतल्या राष्ट्रीय पंडितांनो, बाळप्रभू चिट्णांसाच्या घराण्यावर 
स्वार्थलोळपतेचा व “लटपट्या मध्यस्थी? चा म्हणजेच जवळजवळ उपदव्द्यापी 
कुंटणपणाचा आरोप करण्यापूर्वी दहा अंक मोजून तुमच्या बेजबाबदार 
कृतन्न लेखणीचा टांक न तोडाल तर आम्हा मानवी सल्वागारांच्या झाक्ते 
जरी उंद्यां निसर्गधमाजुरूप थंड पडल्या तरी शिवरायानें कायस्थांच्या आणि 
मावळ्यांच्या रक्ताने प्राणप्रतिष्ठा केलेली ती महाराष्ट्राची जावनदेवता 
छुमच्या जिभलीचे राइराइ टांक तोडल्याशिवाय खास राहणार नाहीं हें 
लक्षांत ठेवा 

ब्राम्हणेतरांचा तेजोभंग करून, विशेषतः क्षत्रिय वेऱ्यांना शूद्राच्या 
'कोंडवाड्यांत दडपून, आपला वरचढ सवता सुभा भस्थापित कणण्यासाठीं 
भिक्षुकशाहीनें पुराणकाळांत नदान्त क्षात्रय कुळण म्हणज नदानंतर 
हात्रिय वग बी बियाण्यांसकट ठार झाला, असें एक भिक्षकी सूल्ल उत्पन्न 
केलें. या सूत्राची उत्पात्ति झाल्यानंतरहि अनेक वेळां क्षात्रतेजानें भरत- 
खडाला गदगदा हालवून साडल, तरासुद्धां चाळू घटकेला त्याच सूत्रांचे मंडण 
करून क्षात्रियांच्या अस्तित्वाविरुद्ध कंठशाष करणारे हजारां वे. शा. संपन्न 
भिक्षूक, शेकडा विद्ान चित्पावन व वृहस्पति शंकराचार्य आहेतच. क्षात्रि- 
यत्वाचे अस्तित्व जसे क्षात्रेयांनी अनेक वेळां आपल्या क्षात्रतेजानें सिद्ध 
कळे, त्याच"ममाणं वळोवेळी"तंशअनक/विवेकी/्जाम्हणांना ह ॥31 
मुदांड जातभाईंच्या हुलडखोर मतांची पर्वा न करतां, स्पष्टपणे मान्य 
केल्याचे दाखल इ[तहासात आहत व आज सुद्धां अनेक सळन ब्राम्हण 


(५७७१) 


बोलून किंवा लिहून व्यक्त करतात. म्हणजे यावरून असा सिद्धांत काढतां 
यावयाचा नाहीं कीं क्षात्रियांचं अस्तित्व आज सरांस सर्व ब्राम्हणांना “पूर्ण 
मान्य ? आहे. अवघे तीन महिन्यांचे तात्पुरते लष्करी शिक्षण मिळालें 
असतांहि, जर्मन-गरुडाची फ्रान्सवर आलेली भिरीरीची झांप परतविण्या- 
साठीं गेल्या महायुद्धांत कॉकणांतल्या “ नांगऱ्या ? मराठ्या जवानांनी व 
अस्पृश्य मानलेल्या महारांनीं अद्भूत पराक्रम दाखविला. तो या दर्भसमीघा- 
बहाद्दग भिकमाग्या भिक्षुकांना जरी अवगत नसला, तरी तो महा- 
युद्धाच्या इतिहासांत,फ्रान्स इंग्लंडच्या हृदयांत आणि युरोपियन लढवय्यांच्या 
डोळ्यांत आद्रातिशयाच्या सिंहासनावर विराजमान झाला आहे. पंजाबां_ 
तल्या शीखांचा व नेपाळांतल्या गुरख्यांचा लढवय्यपणाबद्दळ कवढा बोल- 
बाला ! पण पारीसच्या सरहद्दीवर जेव्हां जर्मनांच्या डइकरमुसंडीला तोंड 
देण्याचा प्रसंग येऊन बितला तेव्हां ह शाख आणि गुरखे कसे भेदरले 
विकांनेरच्या महाराजांनीं ' छत्रपाते शिवाजी महाराजांच्या नांवाला तुम्ही 
काळीमा फांसणार काय ? ? असा जाठ रजपूत मराठ्यांना सवाल टाकतांच 
मेजर डफळ्यांनीं सर्रकन मॅन्यांतून तलवार काढून उंच उभारतांच जाठ 
| रजपूत मराठ्यांनी बोलो शिवाजी महाराजकां जय अशी गगनभेदी 
गर्जना कशी केळी आणि पाण्याचा एक घोंटही न पितां त.बडताव जस- 
नीच्या मोच्यावर लांडगेतोडीचा हा चढवून अवघ्या ६ तासांत जमन 
गत्नंना पारीस पासून ४७ मैलांवर रेटीत नेऊन कसे उध्वस्थ केले, या गाष्टी 
केसरीच्या महायुद्धवातेत किंवा खाडीलकरांच्या मासिक युद्धचचेच्या चित्र 
मयजगती श्राद्धविधींत जरी ठळकपर्णे नमूद नसल्या, तरी त्यांची पत्यक्ष 
परिचयाची साक्ष द्यायला बिकानेरच रणगाजी महाराज आज ह्यात आहेत. 
येझ्व्यांच्या सेतानशाहीनें बॉथट केलेल्या महाराष्ट्रीय महार मराठ्यादि 
क्षत्रियांच्या तलवारी कावेबाज इंग्रज कुंफणीनें आम्स आक्टांच्या कफणा- 
खालीं दफणल्या दिवसापासून, त्या बिचार्‍्यांच्या सर्व महत्वाकांक्षा नांगरांत 


लढवय्यांच्या तोंडचें पळालेळें पाणी आनंदाच्या व विस्मयाच्या अतिरेकाने 
डोळ्यांतून वाहेर काढळें आणि * त्रेव्हो इंडियन टायगर २[ आते रहो हिंन्दु- 
स्थानका शेर ] असा पशसेचा अयजयकार आबालवृद्ध युरापियन स्त्री पुरुषांच्या 
तोंडीं सर्वत्र रूढ केठा. त्तात्रयुणकर्माची ही प्रत्यक्ष जिवंत प्रचीती आजच्या 
जिवंत ब्राह्मणत्रुवांच्या उघड्या डोळ्यासमोर असतांहि, त्याच लढवय्या मद 
महारांना अस्प्रृश्‍य म्हणायला तरास माह्मणांच्या जिव्हा चुकत नाहींत. 
कोंकण घाटावरच्या शिवाजीच्या याच रणधुरंधर मराठे जवानांना संबंध रत्ना- 
गरी जिल्ह्यांत श्री. भावे वोडसांचा एकहि जातभाई शूद्र १ अशी शिवी हांसड- 
डण्यास अझूनाहि शरमत नाहीं, किंवा शिववंशय कावीरकर छत्रपतीनीं 
क्षत्रियोचित वेदोक्त धर्माचरणाचा आह धरतांच टिळकांपासून तों बॉडसा- 
पर्यंत एकजात चित्पावनांच्या अंत:काणाची होळी पेटल्याशिवाय रहात नाहीं. 
मराठे क्षत्रिय की शूद्र हा बांद शिवाजीच्या वेळपासून चालला आहेव 
नुकतेंच तंजावरच्या कोर्टाने कोल्हापूरच्या महाराजांस शूद्र ठरविरे, 
तरी तेजल्याने लोकांचे समाधान होत नाही, र चित्रमयजगतू्‌ 
वर्ण--व्यवस्था जाने. र २१९ ) हे ममईंच्या बोडसानें काढलेले उद्गार श्री. 
भाव्यांच्या प्रत्यक्ष डोळ्यांत नसले तरी डोळ्यांखाळून खास गेळे असळे 
पाहिजेत. या बोडशी उद्गारांचा भावार्थ काय ? चार 
नहाराष्ट्रीय विद्वान्‌ ब्राम्हणांना मराठ्यांचे क्षत्रियत्व 
असाच भावार्थ निवतो काय ? श्री. भाव्यांनी स्पष्ट उत्तर द्यावे. क्षत्रियांच्या 
क्षात्रवीर्याचा जागताज्योत पुरावा महायुद्धाने बम्हणांच्या छाताडावर प्रत्यक्ष 
पाय देऊन उभा केळा असतांहि चालूं घटकेला क्षत्रियांचे अस्तित्व, विशे- 
षतः मराठ्यांचे क्षत्रियत्व ज्या विद्यमान भावे बोडंशी जम्हणांना लवमात्र 
मान्य़ होत नाहों, त्याच शहाण्या जा तल्या शहाण्या भाव्यांनीं शिवाजीच्या 


चाळू घटकेळा : अखिल 


1 
करि 1] १ 


ग क्षत्रियत्वाचा “' प्रत्यक्ष पुरावा रोजच्या रोज दिसत होता. 'शिवाजी 'महा> 
राजांनी आपल्या तलवारीने तो उत्तम प्रकारे शाबीत केला होता, व तशां- 
तूनहि कोणास शका. असल्यास तो वाटेल तेव्हां सिद्ध करण्यास आपली 
- तरवार घेऊन ते तयार असत. हे शाबीत करण्यास कोणाहि मंध्यस्थाच्या 


 लटपरटीची गरज नव्हती. ?.. असळी मल्लीनाथी करतांना जनांची नसली . 


८३. 


री 
आतांपम्रमाणेच शिवकाळींहि जगाला पटवन दिलें होते, आतांमरमा- 


त्य़ावळ||ह परमानंद भटा]सारख्या काहा ।बवक| ब्राम्हणांना क्षानेयांच्या 
आस्तत्वाला मान्यता दिली हाती, आतांप्रमाणचं क्षत्रियांच्या क्षात्र-्‌ 
 बायाचा तरफदारी करणार बरेच संस्कृत गंथ त्या वेळीं जिवंत होते. शेकेखो- 
रांचे शंकानिरसन करण्यासाठीं शिवाजी “ तरवार धेऊन तयार असे; 

आजचे क्षत्रय महायुद्धातील जखमा व बिल्ले धेऊन तयारे आहेत. आणि 
आजचा मुद[ड ब्राह्मण समाज मराठ्यांच्या, किंवा आखिल क्षत्रियांच्या क्षेत्रि- 
1 येत्वाबद्दल जितकी बोडशी ' पूण मान्यता ! दाखवीत आहे, तितकाच 


(९९९) ची 


_ तरी निदान मनाची. तरी लाज बाळागिळी पाहिजे हाती, क्षात्रियांनी आपले 


*___ उलट्या काळजाचा. टिळकीपणा शिवाजीच्या. बेळच्या मिक्षुकांत होता, 
म्हणूनच बाळाजी आंवजीलां, २० व्या शतकांतल्या ठाणेकर भारव्यांच्या 


.__ विद्देत्तेची पूर्वा न ठेवतां, १७ व्या शतक्तांतल्या भटांची मगरूरी जिरविण्या- 


_ करावी लागली, शिबोजीच्या क्षत्रियत्वाची साक्ष. देणारे दस्तऐ्वंजी पुरावे 
- ब जिवंत 'माणसं रगड होतीं. त्यांत दरबारी विवेकी. ब्राह्मणाहि असतील. . 


/____ माही. असे नाहीं. परतु तेवढ्याने किंवा ।परसानंद भटांचे चोपडे 
___ आतां बाहेर पडल्याने, राज्याभिषेक प्रकरणी शिवाजीविरुद्ध धमंद्रोही कृत. 


(9, ४ 


ी __ प्रतेची बंडाळी ब्राह्मणांनी माजविलींच नाहीं, असल्या चित्पावनी विधानाने 
शिवकालीन ब्राह्मणांची काळी तोंडं स्वच्छ. करण्यासाठ श्री, भाव्यांच्या 
- _ प्रश्तुत ल्खाशिवाय इतर सवे उपलब्ध ऐतिहासे  काहित्य जाळून खाक 
0///:0 /ठ. ७. 0 


ः र * 


साठी गागाभटाकडूने परस्पर पेजारा भडक्षेविण्याची । लटपटी मध्यस्थागरी! 


( १६२) 


करावें लागेल. शिव। जीच्या व अखिल मरु्यांच्या क्षतियत्वाबद्दळ परमानंद 
कृत शिवभारताशिवाय. आणखी शेकडो दस्तऐवजी पुरावे अन्ननहि सांप 
डतील, परंतु तेवढ्याने ब्राम्हणांचा हरामखोरपणा रतिमात्र कमी न होतां 
उलट एवढ्या संमकालान.. जवरदस्त प्रत्यक्ष पुसव्याला विरोध करणाराचा 
शिक्षुकी गाढवपणा मात्र अधिकाधिक सिद्ध होणार आहे, भाव्यांनी खप 
यानांत ठेवावे. एखाद्या परसानंदाने, । जयराम िंड्यानें अथवा गागा 
भट्टानें शिवाजीचं क्षत्रियत्व आपापल्या ग्रंथांत नमूद करून ठेवलें 
कांही “ महाराष्ट्रांतील विद्वान वादक ब्राह्मणांस महाराजांचे क्षत्रियत्व प 
पर्ण सान्य हाते ', याचा पुरावा नव्हे, . किंवा, राज्याभिवक प्रसंगी मोशे- 


पंत पिंगळे, रुनाथ पंडीत प्रात मुर्दाड भिक्षुकांच्या उपरण्याखाली बाह. , 
णांनीं केलेल्या हळकटपणाला खोटा ठराविणारा सिद्ांत नव्हे, महा. 


तल्या आखल दभसमीधापटूंना जर. भासल्यांचें क्षत्रियत्व 
हात, तर राज्याभषेकाचा वेदाक्त विधि करणारा एखादा शंकराचार्य किंवा 
विद्वान म्ञाह्मण ' त्या वेळीं.कां पुढें आला नाही ? रायगडावर 'दाक्ष 
णच दण खायला धावत पळत्त गेलेल्या नह्ममुखात्पन्नांत कोय एकहि विद्वान्‌ 
पुरोहित. नसावा ! महाराष्ट्र ब्राह्मणांच्या उरावर काशीचा गागा वा, 
*बेसावेण्याचा काय जरूर हाता ! का येथले सारे वे. ज्ञा संपन्न आणि 
शंकराचाय अचानक पंटको येऊन मेळे हाते ! झालें 
प्रश्नांची रोखठोक उत्तरें इतिहासांत नमूद आहेत इतिहास जरी उद्या गेठा 
किंवा मराठा स्वराज्याप्रमाणेच नातुसांमदायिकांनीं ठार मारळा 
णांनीं शिवाजी महाराजांना दिलेल्या कृतघ्न उपसग! 
आणि कायस्थ प्रभूच्या रक्तांत वंशपरंपरेने चिरस्थाथी 
सडकेंवरील खड्याइतके भावे बोडस निर्माण होऊन र 
लगताचीं सव पानें खरडण्याचा राष्ट्रीयपणा जोरजोराने चाळ डव त 
ह्या तिडकोा नष्ट करण्यासाठीं ब्रह्मदेवाची पुण्याई सद्धा पुरी पडणार नाही, 


पृणपणं मान्य 


हाऊन बसल्या आहेत 


हा 


ण ” 


हात तरी काय ! या . 


तरी जाह. . 
च्या |[तेडका मराठ्यांच्या 


त्यांन जरी चित्रमय 


(१-३: 


आपण वादार्थ असं ग्रहात धरून चालूं का, श्री. भाव्यांनी लावलला 
शोध अक्षरशः बरोबर आहे, शिवार्जाचें क्षालियत्व महाराष्ट्रीय ब्राह्मणांना पूण 
मान्य होतें, आणि त्यांनीं राज्यामेब्रेक मसंगीं कसलाही राष्ट्रीयपणा कळा 
नाहीं. यावर असा प्रश्न सहाजीकच उद्भवतो का जर शिवाजीचे. ( अथात्‌ 
अखिल मराठ्यांचे ) क्षात्रियत्व महाराष्ट्रीय ब्राह्मणांना जर “ पूण मान्य होतें! 
तर त्याच शिवाजीच्या वंशजांचं क्षत्रियत्व त्यांना एकाकी कां अमान्य झाले ( 
छत्रपतींना व सर्रास मराठ्यांना शद्र शिवी हांसडण्याची त्यांची मर्जी कां 
ळागळी ? वेदोक्ताच्याऐवजी पुराणोक्त विर्धांची त्यांच्यावर बळजबरी कां 
होऊं लागली ? ' क्षात्रिय कुलावतंस ? हा छत्रपतीच्या नांवामा्गे लागणारा . 
मायना बदलून त्याणवजीं “ भासले कुलावतंस ' हा चित्पावनी मायना 
कागदोपत्री रूढ कण्याची. चिंतामणराव सांगळीकराळा अवदसा कां आट- 
वळी ? “ श्रीमंत महाराजांची मुज्य पुराणोक्त विधि करून जाहली हो गाष्ट 
तुम्ही फारच उत्तम केळी. '' हे सर्टिफिकीट नाना फडणीसाने छत्रपतींच्या 
चित्पावन जेलरांस--“ राजश्री बाबुराव स्वामीचे शेवेसी “-पाठावेळें त्याचा 
अर्थ काय? नाना फडगीसानें वेदोक्ता ऐवजी पुराणोक्त मंत्रांनी छत्रपर्ताच्या 
मुंजी तरी होऊं दिल्या, पण रावबाजीनं तर त्याहि अर्जाबात बंद केल्या$६ ! 


महाराष्ट्रीय ब्राह्मणास शिवाजीचे क्षात्रियत्व ' पूण मान्य! असल्याचाच हा 
दाखला काय ? प्रतापासिंह छत्रपतीच्या वेळीं मराठ्यांवर ब्राह्मणांनी जी भयंकर . 


ग्रामण्याची चढाई केळी आणि ' कलींत क्षात्रिय नाहीत " या मुद्यावर 
सातार्‍्यांत जें भिक्षुकी रणकंदन माजंविलें, तें याच मान्यतेचे द्योतक काय ? 
शिवाजी जर क्षात्रिय होतो तर त्याचे वेशजच तेवढें शूद्र कसे ठरळे ? नन्दातं 


सातारेय,चे राजे यांस राज्य़ामिषेक्र करांवयाच्या पूर्वी मुंज करून मग 
राज्याभिषेक व्हावा अशी शिवाजी महाराजांची पासून चाल होती ता श्रीमंतांनी 
या घेळेस मना करून मुज्य केल्याशिवाय रज्याभिषेक केला 


पेशवाइ्ची अखेर. प्र 


0001000 


1 1 शः 
क्ञात्रियकुळमू झाल्यावर, महाराष्ट्रीय विद्वान दर्भधारकांच्या * पूर्ण सहाय्याने / 
शिवाजीला ' क्षात्रधमस्य नवावतार; ! ठरावेळें, मग पुढे कोणान्तं क्षत्रिय | 
* * . कुळ झाले, तं श्रा.. भावे सांगू शकतील काय ! कोल्हापूरचा वर्दाक्ताचा. | न 
_____ धुमाकूळ म्हणजे जिवंत ब्राह्मणांच्या राष्टीयपणाचें ज्िवत-स्मारक, कोल्हा” ,. । 
___ पूरच्य़ा शिववशज छत्रपतींना शूद्र ठरावण्यासाठी मेहेरबान भाव्यांच्या जात- 
'भाईना आपल्या जिवाचें नांव शिवा ठेवण्यांत मुळाच कसूर कलेली नाही, उलट. भ्र 
_ तंजावर प्रकरणांत काल्हापूरकर छत्रपतींना व सवे मराठ्यांना मद्रासच्या 06000%/ “८ 
मुदलियर जजानें शाद्र . ठराविल्यांचें ऐकून, लोकमान्य लोकश्री महादेव 
री; ध्रजारस वाडस ।चेत्रमयजगतामध्ये आनंदानें टिऱ्या कुटू लागळे । » 
क्र पूर वेदाक्त प्रकरणांत राजोपाध्यांना शाहु छत्रपतीनीं.. गचांडी देऊन 
का ._ खसविलं, त्याबद्दल ज्ञानकोशकार डा केतकर यांनो आपल्या 
ऑफ इन्डियन कास्टस्‌ ! नामक ग्रंथांत ( पर 
._____ क्तीचे उद्गार काढले आहेत की 


६०. फूटनोट ) असे गर्वो- _ 


पेशाच्या किंवा इतर लांझानं ब्राह्मण लोक 
0? _____ “वाटेल ते विधि वाटेल त्याच्या घरा करण्यास सद्ध हाताळ, अशी 
(र, 


___> जर समजूत असल तर ती साफ चक आहे 
जंहत्त काय कथन करावा. ! 
स्त आ 


€. त्राह्मणांचा स्वत्वाचा 


सारला, पण ॥रवाजीच्या वशजाच्या धराण्यांत व क्त 
साफ नाकारलं. श्री. भाव्यांना आमचा सरळ सवाल आहे को आ 
निक्ते विठ्ठान बोह्मणांची ही मुक्ताफळे तुम्हांला काय सिद्धांत. पटवीत अड 
। | शिवाजी तेवढा क्षात्रेय आणि त्याचे वंशज सातारकर द कोल्हापूरकर छं. 
पति मात्र शद्र, हे त्रांगडे श्रो. भाव्यांसारख्या त्रयराशकी. संशोधकाचा . 
र ____ उल्हगडून दाखाविळेळे वरे, .तथापि आम्ही धाडा मदत करतो 


१४ क्षानबयत्व मान्य करणार्‍या तत्काठीन वेद्ठान महाराग्टीय ब्रा 
>. 
लिली”, 9 

| रं ब । ह धि शि पष रा » « 
हर शी १ र... ७1:22 /000000100 
; ' १ ११” &/ “डी .* र य ही 


क श्र »% १" ४; 
क. ॥$५४९७५७४/ ४, /८””, 
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6 तुम्हांला स्वराज्यानेष्ठ, शिवप्रेमी व शहाणे ठरा१णें असेल, तर त्याच शिवा- 
ह हीच्या वंशजांना व अखिल मराठ्यांना शूद ठरांवेणाऱ्या पेशव्यांना व आधु- 
निक विद्वान्‌ महाराष्ट्रय ब्राह्मणांना स्वराज्यद्रोही छत्नपातेद्राही व गाढव 
ठरविण्याचा मॅनिफेस्टो जाहीर करा आणणे पेंव्यांची अगर आधुनिक 
थोडस केतकरादि ब्राझण विद्वानांची अब्र चव्हात्यावर आणण्याचा निस्पृह 
| पणा जर तुमच्यांत नसेल, तर शिवकालीन ब्राह्मणांच्या इतिहाससिद्ध पाजी- 
__ पणावर पांघरूण घालण्याचा पाजीपणा करू नका बापजाद्यांचा मूखपणा 
__ बिंनशत कबूल करा किंवा स्वतःचा पूर्सपणा निस्संकोच कबूल करा, या 

“ शिवाय या न्रांगड्याचा तिसरा निर्णय लागणें शक्‍य नाही, 

शु यस्थ प्रभू समाजाच्या शिवकालीन राष्ट्रकायीला व वीरवीरांगनांना ' 
। _ कवडीमोल ठरापेण्यासाठीं कायस्थांनी लिहून ठेविलेल्या आद्य बखरीना 
। खोडसाळ ' ठरवून, त्यांची महाराष्ट्रतिहास -- विषयक कामगिरी हाणून 

, ' पाडण्यासाठी आणि एकट्या ब्राह्मणांच्या टाळक्यावर स्वराज्यनाशाचें फुट- 
, टल खापर येनकेन प्रकारेण सव ब्राह्मणेतरांच्या, विशेषत कायस्थ मराठ्यां- 


"या वाडक्यावर अलगज ठेवण्यासाठी अलीकडे जेब्राह्मणी राष्टीय प्रयत्न सरू 


॥_ आहेत, त्यांचा दृश्य परिणाम श्री. भावे बोडसादिकांच्या लेखांतून प्रगट 
हात असतो. अर्थात या प्रयत्नांच्या धामधुमीत बाळप्रभू चिटणीसाच्या 
"िदवर शिवकाळीन जाह्मणांची स्वरांज्यनिष्ठा, रंगो बापुजीवर पांखडलेल्या 

आगीत. सवबार्जांची कततंबंगारी, गागाभट्ट प्रकरणांतल्या कायस्थांच्या 

. खटपटाच्या गाढवपणावर मराठ्यांना कायेस्थाविरुंद चिथविण्याची राष्टीय. 
पंथऱ्यासादिक नावुगिरी, असले प्रकार इतिहास संशोधनाच्या नांवाखाली 

___वैफाम बोकाळल्यास आश्चर्य नाहीं. कृतघ्ता ही राष्टीय चित्पावन 

ब्राम्हणांच्या जीविताची जीवनदेवता असल्यामुळे, चिटणीशी कलमाच्या 

।_ फटकाऱ्याच्या गोठा अखिल. चित्पावन समाजाचें. सामाजिक अस्तित्व व 

रिम 


द 
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स्मरणांतून नष्ट होऊन, केवळ पेशवे संप्रदायाच्या स्तोमासाठी त्यांनी 
बाळ चिटणिसादि. प्राचीन _पुएस्कत्यीवर लाथा झाडल्या, तर त्यांत 
बिघडले कोठें !' शिवाय, सध्यां सुरू असलेल्या स्वराज्याच्या राष्ट्रीय शिम- 
ग्यांत हीं पुणेत ठाणेरी कुत्री जर सरास ब्राम्हणतरांवर भुकण्यास कांकू 
, करत ल, तर त्यांच्या संप्रदायाचा स्वराज्याभिमान हिणकस ठरल्याशिवाय 
कसा राहील ? ब्राम्हणेतरांना स्वराज्यद्रोही ठरविल्याशिवाय . ब्राह्मणांची 
स्वराज्यनिष्ठा प्रस्थापित होणेच शक्‍य नाहीं, 


थोडा खुलासा. 
"न्न 


प्रवोधनांत वरील लेखमाला प्रसिद्ध झाल्यावर ठाकऱ्यांवर अव्चलकसानी'ची 
घोरपड चढवितां येईल किंवा नाहीं, या बाबद भा. इ. सं. मंडळाच्या 
वार्षिक संमेलन प्रसंगी खासगी बेठकींत बरीच चळवळ सुरू होती. कांही 
पटाईत ब्राह्मण वकांलांची सल्ला धण्याचीहि जारी खटपट झाल्याचे वृत्त 
आम्हांला पुण्याहन समजलं होतं. पण त्या वेळीं आम्ही त्याची दख्खळ 
केली नाहीं. कायदेबाजींच्या कचीत ठाकर्‍ऱ्यांच्या चिंध्ड्या उडविप्दांत 
मंडळाला. किंवा श्री. भाव्यांना पेशाचा तुटवडा पडणार नाही. श्री. भाव 
तर काय लाखाधीश आहेत म्हणतात. सातारच्या एका बेगडी श्रीमंत कायरथ 
प्रभूने आमच्यावर उभारलेल्या . किटाळाच्या सिद्धीसाठी जर आपली 
लंगोटी खेचळी होती तर आमची व प्रबोधनाची 
मंडळाभिमानी ब्राह्मण वीरांना कंबरा कसण फारसं कठीण झळींच नःहते. 
तो त्यांच्या. हातचा. मळ आहे. प्रश्न इतकाच की ठाकरे व्याक्त ठुरुंगांत 


गेळी, ठार मारळी गेली किंवा कालमानाप्रमाणें उद्यां मरण पावळी, तरी . 


मुस्कटदाबी. करायला 


७. 
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उ... तेवढ्याने मंडळाच्या किंवा राजवाडे भावे प्रभ्तीच्या कारस्थांनांचें आणि 
- कायस्थादि ब्राह्मणेतरांच्या बदनामीचे मंडन तें कसें होणांर ? इंग्रेजञांच्या 
' सेतानी । राज्याविरुद्ध राष्ट्रीय ! चित्पावन कितीहि आदळ आपट करीत 
असले आणि त्यांच्या राज्यशकटाला ढासळून इंग्रेजी कायद्याला न. जुमान- 
ण्याच्या त्यांच्या वल्गना कितीहि असल्या, तरी .कायद्याच्या खलबच्यांत . 
एकाद्या ब्राह्मणतराचा चेंदामेंदा होत असेल, तर आपल्या सद वल्गना 
बासनांत गुंडाळून १२४ (अ) व .१५३(अ ) ची कायदे- 
,बाजी खेळायला त्यांना मुळीच शरम. वाटणार नाही, हं आम्ही 
जाणून आहों. शिवाय, जेथे मंडळाचे प्रयत्न काथस्थ प्रभुंना लोकिक रष्ट्या 
हीन व लेखून त्यांचें कायमचे तळपट उडविण्याचे आहेत, तेथे 
सभर ठाकरे कायदेबाजीच्या फासावर चढला तर हिंदूंच्या अस्तित्वावर उट- 
' लेल्या कायस्थ मभर समाजांतील एक ' खटपट्या! व : चळवळ्या ? नाहीसा 
केल्याची पुण्याई तरी मिळेल ! सामुदायिक तळपटासाठी केयकिक छवड काऊ 
करावीच लागतें. एका सबंध समाजाची बदनामी करणाऱ्या शहाण्यां्न 
स्वतःच्या अन्रूची फाजील किंमत ठरविणे फाजीलपणाचें आहे, 


कायस्थ 


बस्‌ खंछास ! 


